
 ISSN 2519-1853 СТАТИСТИКА УКРАЇНИ, 2022, № 2

СТАТИСТИКА ЗАРУБІЖНИХ КРАЇН

73

Підхід до аналізу інтенсивності динаміки міжнародної торгівлі  
на прикладі країн Європейського Союзу

Міжнародна торгівля є вагомою складовою національної економіки будь-якої країни світу, а також 
провідною формою міжнародних економічних відносин . Зміни в основних показниках зовнішньої тор-
гівлі, таких як експорт, імпорт, сальдо торговельного балансу, можуть спричинювати суттєві диспропор-
ції у параметрах економічного зростання суб’єктів таких відносин .

У статті запропоновано підхід до аналізу інтенсивності динамічних змін міжнародної торгівлі това-
рами на прикладі країн ЄС протягом 2004–2021 рр . з використанням таких методичних підходів, як гру-
пування, порівняння, розрахунок та аналіз абсолютних і відносних характеристик динаміки . Для цього 
виділено дві групи країн: країни, що були членами ЄС до 2004 р ., та країни, що стали членами ЄС після 
2004 р . При проведенні дослідження використовувалися вартісні показники торговельних операцій кра-
їн ЄС . З допомогою таких показників, як питома вага, ланцюгові та базисні темпи зростання проаналі-
зовано інтенсивність динаміки експорту й імпорту у розрізі виділених груп . Виявлено основні тенденції 
та детермінанти розвитку експортно-імпортної діяльності, під впливом яких відбувалися певні зміни 
в міжнародній торгівлі країн ЄС протягом досліджуваного періоду . До цих детермінант належать роз-
ширення ЄС у 2004 р ., фінансова криза 2009 р . та пандемія COVID-2019 . Виокремлено три періоди 
розвитку зовнішньої торгівлі країн-членів даного інтеграційного угрупування . Визначено п’ять найбіль-
ших країн-експортерів та країн-імпортерів, а також найбільших нетто-експортерів та нетто-імпортерів у 
розрізі виділених груп . Результати аналізу також свідчать, що країни, які увійшли до ЄС після 2004 р ., 
активно використовували своє членство в контексті розвитку зовнішньоекономічної діяльності, зокре-
ма вони стрімко нарощували обсяги товарного експорту й імпорту . Доведено, що пропонований підхід є 
ефективним для аналізу характеру динамічних змін міжнародної торгівлі будь-яких міжнародних орга-
нізацій, інтеграційних об’єднань тощо . 

Ключові слова: інтенсивність динаміки, експорт, імпорт, міжнародна торгівля, сальдо торгового 
балансу.

Постановка проблеми. Вагома складова націо-
нальної економіки будь-якої країни світу, міжна-
родна торгівля також є провідною формою міжна-
родних економічних відносин, оскільки сьогодні 
темпи її зростання перевищують темпи зростан-

ня світового промислового виробництва . Новітні 
тенденції у торговельних відносинах зумов люють 
глобальні виклики, в тому числі й країнам Євро-
пейського Співтовариства, створюючи загрози їх-
нім зовнішньоторговельним інтересам . Будь-які 
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зміни в показниках зовнішньої торгівлі можуть 
спричинити суттєві диспропорції у параметрах 
економічного зростання країн-членів цього еконо-
мічного угруповання . 

Аналіз останніх досліджень та публікацій. 
Наразі існує значна кількість досліджень, при-
свячених аналізу динаміки зовнішньої торгівлі з 
огляду на значне розширення ЄС, проведених як 
вітчизняними, так і закордонними науковцями .

У дослідженні E Cieslik [1] проаналізовано 
зміни в зовнішній торгівлі десяти постсоціаліс-
тичних країн – нових членів ЄС . Особлива ува-
га сфокусована на їх ролі в глобальних ланцюгах 
створення вартості в результаті інтеграції в ЄС . 
У праці [2] автор з допомогою кількісних методів 
оцінив інтеграційні ефекти для зовнішньої торгівлі 
країн-членів ЄС . T . Kowalski [3] порівняв макро-
економічні показники Польщі з аналогічними для 
Угорщини, Чехії, Словаччини та України . Динаміку 
зовнішньої торгівлі країн Вишеградської четвірки, 
а також окремі її аспекти проаналізовано у працях 
J . Kovarnik, E . Hamplova [4; 5] . Основні зміни у зо-
внішній торгівлі постсоціалістичних європейських 
країн протягом 2000–2012 рр . висвітлено в роботі 
E . Cieslik, J . Bieganska, S . Sroda-Murawska, [6] . 

Вагомий внесок у дослідження тенденцій 
розвитку міжнародної торгівлі товарами, зокре-
ма країнами-членами Європейського Співтова-
риства, зроблено вітчизняними вченими . Так, 
наукові розвідки Н . Дзюбановської присвячені 
формуванню методичних положень і практичних 
рекомендацій щодо оцінювання й вимірювання 
міжнародної торгівлі країн на основі застосування 
статистичних та економіко-математичних методів 
[7]; у фундаментальному дослідженні колективу 
авторів за редакцією А . Задої проаналізовано тен-
денції розвитку зовнішньоторговельних відносин 
країн Євросоюзу [8]; у праці А . Пильгун розгляну-
то галузеву структуру зовнішніх товарних потоків 
країн-членів Європейського Співтовариства [9]; у 
дослідженні Д . Насипайко охарактеризовано роль 
міжнародної торгівлі в діяльності підприємств Єв-
ропейського Союзу [10] . Існує також низка праць, 
присвячена загальним проблемам міжнародної 
торгівлі, зокрема йдеться про дослідження вітчиз-
няних науковчинь Л . Христенко [11], І . Курочкіної 
[12], О . Ярмак [13], О . Євдоченко [14] . 

Виділення невирішених раніше частин загаль-
ної проблеми. У цих та інших наукових працях 
доволі часто, аналізуючи динаміку експорту й ім-
порту товарів країн-членів Європейського Співто-
вариства використовують дані по 27/28 учасниках, 
не враховуючи те, що склад цього економічного 
угруповання протягом 2004–2014 рр . змінював-
ся . Отже, незважаючи на глибину та багатогран-
ність сучасних наукових досліджень, питання 
розвитку міжнародної торгівлі країн, недоскона-
лість практики отримання конкретних висновків 

щодо основних тенденцій міжнародної торгівлі 
на основі використання альтернативних методів 
статистичного оцінювання свідчить про необхід-
ність здійснення аналізу інтенсивності динаміки 
зазначеного процесу на прикладі торгівлі товара-
ми країн ЄС . З огляду на специфіку міжнародної 
торгівлі можна стверджувати, що вирішення цього 
завдання відбувається в умовах невизначеності та 
неповноти інформації, саме тому доцільно вико-
ристовувати економіко-статистичні методи . Тому 
актуалізується опис сукупності методів, що дозво-
лить певною мірою проаналізувати інтенсивність 
динаміки міжнародної торгівлі країн .

Метою роботи є розробка підходу до аналізу 
кількісних показників торгівлі товарами на при-
кладі країн ЄС для встановлення характеру інтен-
сивності динамічних змін міжнародної торгівлі .

Методи дослідження. Аналіз інтенсивності 
динаміки міжнародної торгівлі на прикладі країн 
ЄС здійснено з використанням таких методичних 
прийомів, як порівняння, узагальнення, групуван-
ня, графічний метод, побудова динамічних рядів 
та розрахунок їх показників тощо . Обчислено ана-
літичні характеристики динаміки (ланцюгові та 
базисні абсолютні й відносні величини), побудо-
вано діаграми та графіки, а також складено аналі-
тичні таблиці . 

При проведенні статистичного аналізу ін-
тенсивності динаміки міжнародної торгівлі ви-
користано дані, що характеризують країни ЄС за 
обсягами торговельних операцій . Дослідження 
проводилося на основі бази даних Європейського 
Співтовариства Eurostat .

Аналіз спостережуваних даних без додатко-
вої інформації та без урахування впливу зовніш-
ніх факторів є особливістю дослідження часових 
рядів . Для того, щоб часовий ряд був правильно 
сформований, однією з найважливіших умов є по-
рівнянність його рівнів . Тобто рівні ряду динаміки 
повинні відображати сутність і мету досліджува-
ного процесу та бути однорідними за економічним 
змістом . Особливо важливим є представлення 
статистичних даних у вигляді часових рядів для 
досягнення порівнянності одних даних з іншими . 
Саме тому особливо проблематичним при міжна-
родних порівняннях є вибір методики розрахунку 
порівнянних рівнів ряду . Окрім того, при аналізі 
часових рядів слід ураховувати, що обсяги товар-
них операцій можуть бути виміряні у вартісних, 
натуральних та трудових одиницях . Така невідпо-
відність за одиницями вимірювання є причиною 
суттєвих труднощів при визначенні основних по-
казників зовнішньої торгівлі країн . 

Виклад основного матеріалу дослідження. 
Однією з проблем оцінювання й аналізу міжна-
родної торгівлі є її динамічність, мінливість па-
раметрів і структурних взаємозв’язків . Тобто цей 
процес необхідно завжди тримати під наглядом, 
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мати стійкий потік нових даних . Незважаючи на 
існування багатьох різних класифікацій і систем 
основних показників зовнішньої торгівлі, визна-
чальними серед них є обсяги експорту та імпорту, 
що складають основу для розрахунку інших показ-
ників розвитку зовнішньої торгівлі . Статистичні 
дані із зовнішньої торгівлі містять інформацію про 
кількість і вартість експорту та імпорту, сальдо зо-
внішньоторговельних балансів тощо . Оскільки 
експорт та імпорт, обчислені у грошовому вира-
женні, є основними економічними показниками 
при розрахунку середніх цін та ефективності зо-
внішньої торгівлі, а також визначають сальдо зо-

внішньоторговельного балансу, характеризують 
роль і місце, що відводиться зовнішній торгівлі в 
платіжному балансі країни, для досягнення порів-
нянності одних даних з іншими при проведенні на-
шого дослідження використовуватимемо вартісні 
показники торговельних операцій країн ЄС .

З часу укладення Генеральної угоди про тари-
фи й торгівлю 1994 року обсяги світового товар-
ного експорту збільшились у 365 разів, при цьому 
кожне десятиліття цей показник зростав як міні-
мум удвічі, а протягом 1963–1983 рр . зафіксовано 
його потроєння [9] (табл .1, розроблено авторами 
на основі [14; 15; 16]) . 

Таблиця 1
Динаміка світового товарного експорту, 1948–2021 рр. 

Рік 1948 1963 1983 1993 2003 2013 2018 2019 2020 2021
Товарний експорт,  
млрд дол . США 59 157 1838 3675 7375 18877 19332 18763 17499 21513

Темп зростання, рази х 2,66 11,71 2,00 2,01 2,56 1,02 0,97 0,93 1,23

У ХХІ ст . розвиток світової торгівлі відбува-
ється в умовах посилення глобалізації, інтеграцій-
ного об’єднання та кооперації виробництва . Укла-
даються нові міждержавні угоди, які дозволяють 
вибудовувати спільний економічний простір зі 
спрощеними моделями переміщення не тільки то-
варів, а й факторів виробництва [8, с . 47] .

Серед інтеграційних угруповань Європейський 
Союз (далі – ЄС) став найбільшим експортером 
за останні 20 років – понад 33% світового експор-
ту, тоді як питома вага NAFTA (North American 
Free Trade Agreement) складає близько 14%, 
ASEAN (Association of South East Asian Nations) 

– 7%, MERCOSUR (Mercado Comun del Cono Sur, 
Об’єднаний ринок країн Південної Америки) – 1,7%, 
AU (Африканський Союз) – 0,7% [15] . Питома вага 
ЄС у світовому експорті товарів до 2003 р . зростала: 
в 1963 р . вона становила 27,5%; у 1983 і 1993 рр . – 
38,6%; у 2003 р . – 42,7%; після цього спостерігається 
поступове зменшення цього показника до 30,0% [15; 
16] . На думку І . Гладкова, це пов’язане зі зростанням 
експортної активності на глобальних товарних рин-
ках Китаю та країн, що розвиваються [17, с . 88] .

Останнє десятиліття цей показник коливаєть-
ся в межах 30–34% (табл . 2, розроблено авторами 
на основі [9; 15; 16]) .

Водночас вищенаведені дані дають тільки за-
гальну характеристику поточних позицій ЄС, як 
експортера в системі міжнародної торгівлі . Гра-
фічний аналіз динаміки обсягу товарного екс-
порту країн ЄС свідчить про поступове зростання 
цього показника, починаючи з 2004 р ., що, на нашу 
думку, пов’язане зі зростанням кількості членів 
аналізованого економічного угрупування (рис . 1) . 
Саме у цьому році відбулося значне розширення 
чисельного складу ЄС, до нього були включені 
Латвія, Литва, Естонія, Мальта, Польща, Словач-
чина, Словенія, Чехія, Угорщина та Кіпр . Болгарія 
та Румунія приєдналися до ЄС на початку 2007 р ., 
а Хорватія – у 2013 р .

Проаналізуємо динаміку основних показни-
ків, які характеризують зовнішню торгівлю това-
рів країн-членів ЄС у розрізі їх двох груп: старих 
(далі позначені як група І) і нових (далі – група ІІ) 
членів цього економічного угруповання . До групи 

І належать такі країни, як Австрія, Бельгія, Вели-
ка Британія, Данія, Ірландія, Німеччина, Іспанія, 
Італія, Люксембург, Нідерланди, Франція, Греція, 
Португалія, Швеція та Фінляндія . До групи ІІ – 
Латвія, Литва, Естонія, Мальта, Польща, Словач-
чина, Словенія, Чехія, Угорщина, Кіпр, Болгарія, 
Румунія та Хорватія .

Питома вага товарного експорту нових кра-
їн-членів ЄС у загальному обсязі протягом 2004–
2021 рр . постійно зростає – від 7,1% в 2004 р . до 
16,7% у 2021 р . (рис . 2) .

Як свідчать дані табл . 3, зокрема базисні темпи 
зростання за 2021 р ., за досліджуваний період екс-
порт товарів країн ІІ групи зріс майже в 4,5 раза, 
для країн І групи цей показник становив тільки 1,7 
раза . Відповідно коефіцієнт випередження темпу 
зростання експорту товарів країн ІІ групи порів-
няно з країнами І групи становив 2,65 . 

Таблиця 2
Питома вага товарного експорту ЄС у світовому товарному експорті, 2010–2020 рр.

Рік 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Питома вага, % 33,71 32,82 31,00 31,77 31,92 32,17 32,77 33,78 32,19 32,15 32,50 29,95
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Рис. 1*. Динаміка експорту товарів країн-членів ЄС 
* Тут і далі рисунки побудовано авторами з використанням табличного процесора MS Excel за даними [18] .

Рис. 2. Динаміка питомої ваги обсягів товарного експорту країн-членів ЄС
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Таблиця 3
Обсяги експорту товарів за групами країн-членів ЄС, 2004–2021 рр. 

Рік
Обсяг експорту, млрд євро Базисні темпи зростання, % Ланцюгові темпи зростання, %

І група ІІ група І група ІІ група І група ІІ група
1 2 3 4 5 6 7

2004 2785 214 100,00 100,00 х х

2005 2994 249 107,51 116,41 107,51 116,41

2006 3320 303 119,21 141,37 110,89 121,45

2007 3507 399 125,95 186,35 105,65 131,82

2008 3594 445 129,07 207,71 102,48 111,46

2009 2936 365 105,43 170,33 81,69 82,01

2010 3450 453 123,88 211,46 117,50 124,15

2011 3841 527 137,93 246,11 111,35 116,38

2012 3962 562 142,29 262,21 103,16 106,54

2013 3994 581 143,44 271,26 100,81 103,45

2014 4027 610 144,60 284,75 100,80 104,97

2015 4212 647 151,26 302,25 104,61 106,14

2016 4193 668 150,58 311,73 99,55 103,14
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Країни ІІ групи за досліджуваний період що-
річно збільшували обсяги експорту швидшими 
темпами, ніж країни І групи, особливо в перші 
роки входження до складу ЄС: ланцюгові темпи 
зростання для країн ІІ групи у 2005 р . становили 

116,41%, у 2006 р . – 121,45%, у 2007 р . – 131,82%, 
у 2008 р . – 111,46%, тоді як для країн І групи цей 
показник дорівнював 107,51%, 110,89%, 105,65% і 
102,48% відповідно (рис . 3) .

Фінансова криза 2009 р . призвела до скорочен-
ня обсягів експорту на 18% для країн як І (18,39%), 
так і ІІ (17,99%) груп . Серед країн І групи най-
більше скорочення експорту відбулось у Фінлян-
дії (–31% порівняно з попереднім роком), Швеції 
(–25%), Італії (–21%), Великої Британії (–20%), 
Австрії (–20%), Греції (–20%) та Бельгії (–20%) . 
Серед країн ІІ групи, найбільше скорочення обся-
гів експорту мало місце у Литві (–30%) й у Бол-
гарії (–23%); низка країн – Чехія, Естонія, Кіпр, 
Латвія, Угорщина, Польща, Словенія – скоротили 
обсяги експорту на 20% . 

Після фінансової кризи 2009 р . експорт країн 
ІІ групи зріс на 24,17%, тоді як для країн І групи 
цей показник становив 17,50% . У посткризовий 
період (2010–2019 рр .) обсяги експорту країн І 
групи зростали незначними темпами, а країни ІІ 
групи мали більш високі значення . Світова панде-
мія COVID-2019, а також вихід Великої Британії 
зі складу ЄС у 2020 р . спричинили зменшення то-
варного експорту країн І групи на 16,76%, а кра-
їн ІІ групи – тільки на 3,65% . Серед країн І групи 
найбільше скоротив експорт Люксембург (–17% 

порівняно з попереднім роком), Франція (–16%), 
Фінляндія (–12%) та Португалія (–11%) . Серед 
країн ІІ групи найбільше скорочення експорту че-
рез пандемію відбулось у Мальті (–20% порівня-
но з попереднім роком), Чехії та Кіпрі (по –10%) і 
Словаччині (–5%) .

Найбільшими експортерами серед країн І гру-
пи за досліджуваний період були Бельгія, Німеччи-
на, Франція, Італія, Нідерланди та Велика Брита-
нія; сумарна питома вага їх експорту в загальному 
обсязі групи за досліджуваний період становила 
близько 80% . Після виходу Великої Британії цей 
показник дещо зменшився і в 2020–2021 рр . стано-
вив 76% . Серед країн ІІ групи найбільшими за об-
сягами експорту були Чехія, Угорщина, Польща, 
Словаччина, Словенія та Румунія (після її вступу 
до ЄС); їх питома вага в загальному обсязі експор-
ту нових країн-членів ЄС у 2004 р . становила 91%, 
а у 2021р . – 86% . 

Досліджуючи закономірності розвитку між-
народної торгівлі країн-членів ЄС на основі дина-
мічних рядів, слід ураховувати те, що статистичні 
дані, які їх формують, повинні бути порівнянними . 

1 2 3 4 5 6 7
2017 4491 739 161,28 345,01 107,10 110,68

2018 4696 791 168,63 369,15 104,56 107,00

2019 4799 825 172,33 384,98 102,20 104,29

2020 3994 794 143,44 370,91 83,24 96,35

2021 4661 938 167,38 437,77 116,69 118,02
* Тут і далі таблиці розроблено авторами за даними [18] .

Продовження табл . 3

Рис. 3. Ланцюгові темпи зростання товарного експорту країн-членів ЄС
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Оскільки непорівнянність даних може зумовлюва-
тися різними критичними моментами реєстрації 
даних чи тривалістю періодів, до яких належать 
рівні динамічного ряду [19, с . 122], то при оцінці 
швидкості й інтенсивності розвитку аналізованого 
показника в розрізі виокремлених груп за 2004–
2021 рр . ми не враховували обсяги експорту Вели-
кої Британії, що вийшла зі складу ЄС 31 .01 .2020 р ., 
а також Болгарії, Румунії та Хорватії . 

Порівняння базисних темпів зростання обсягів 
експорту найбільших країн-експортерів у розрізі 
виділених груп уможливлюють висновок про те, що 
нові члени ЄС нарощували обсяги експорту наба-
гато швидшими темпами, ніж старі (табл . 4) . Серед 
країн І групи тільки Нідерланди за досліджуваний 

проміжок часу збільшили обсяги експорту понад 
удвічі . Водночас найбільші країни-експортери ІІ 
групи нарощували обсяги експорту від 2,5 до 4,7 
раза . Крім Польщі, яка збільшила обсяги експорту 
за час вступу до ЄС у 4,74 раза, високі показники 
зростання демонструє Литва, що не належить до 
великих експортерів, однак протягом зазначеного 
періоду збільшила експорт у 4,62 раза . Середні тем-
пи зростання свідчать, що обсяги експорту найбіль-
ших експортерів І групи щороку зростали в межах 
від 1,7% до 5,1%, а для експортерів ІІ групи анало-
гічний показник коливався від 5,2% до 9,1% . 

Щодо імпорту, то, як свідчать дані табл . 5, для кра-
їн І групи він зріс в 1,6 раза, або на 1 754 млрд євро, для 
країн ІІ групи – у 4 рази, або на 736 млрд євро .

Таблиця 4
Показники інтенсивності динаміки експорту в розрізі груп країн-членів ЄС, 2004–2021 рр.

І група ІІ група

Місце 
країни Експортери

Темп зростання Місце 
країни Експортери

Темп зростання
Базисний Середній Базисний Середній

1 Нідерланди 2,464 1,051 1 Польща 4,738 1,091

2 Німеччина 1,887 1,036 2 Словаччина 3,926 1,079

3 Бельгія 1,871 1,035 3 Словенія 3,671 1,075

4 Італія 1,815 1,034 4 Чехія 3,455 1,071

5 Франція 1,361 1,017 5 Угорщина 2,686 1,056

Таблиця 5
Обсяги імпорту товарів, групами країн-членів ЄС, 2004–2021 рр.

Рік
Обсяг імпорту, млрд євро Базисні темпи зростання, % Ланцюгові темпи зростання, %

І група ІІ група І група ІІ група І група ІІ група
2004 2741 245 100 100 х х

2005 3008 277 109,77 112,92 109,77 112,92

2006 3392 337 123,76 137,55 112,75 121,81

2007 3578 468 130,56 190,81 105,49 138,72

2008 3706 524 135,21 213,91 103,56 112,11

2009 2980 389 108,74 158,86 80,42 74,26

2010 3519 481 128,41 196,49 118,10 123,69

2011 3916 553 142,88 225,88 111,27 114,96

2012 3985 568 145,41 231,63 101,77 102,54

2013 3871 588 141,24 239,89 97,14 103,56

2014 3929 617 143,36 251,68 101,50 104,92

2015 4069 652 148,47 265,95 103,57 105,67

2016 4085 667 149,06 272,20 100,40 102,35

2017 4389 750 160,13 306,14 107,42 112,47

2018 4623 819 168,67 334,09 105,34 109,13

2019 4723 849 172,32 346,58 102,16 103,74

2020 3712 798 135,43 325,48 78,59 93,91

2021 4495 981 164,02 400,43 121,11 123,03
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Аналіз характеристик інтенсивності динаміки 
імпорту, а саме, ланцюгових темпів зростання, зо-
бражених на рис . 4, у розрізі виділених груп умож-
ливлює такі висновки:

– у період до фінансової кризи 2009 р . за-
фіксовано вищі темпи зростання імпорту для кра-
їн ІІ групи (2005 р . – 112,92%; 2006 р . – 121,81%; 
2007 р . – 138%,72; 2008 р . – 112,11%) ніж для країн 
І групи (2005 р . – 109,77%; 2006 р . – 112,75%; 
2007 р . – 105,49%; 2008 р . – 103,56%);

– під час фінансової кризи 2009 р . обсяги ім-
порту країн І групи зменшилися на 20%, країн ІІ 
групи – на 25% . Серед країн І групи обсяги імпор-
ту найбільше скоротили Фінляндія (–30% порів-
няно з попереднім роком), Іспанія (–27%), Швеція 
(–25%), Італія (–22%), Ірландія (–21%) . У ІІ групі 
країни Балтії порівняно із попереднім роком ско-
ротили обсяги імпорту на понад 30%, а саме, Литва 

– на 38%, Латвія – на 36%, Естонія – на 33% . Поль-
ща та Угорщина зменшили обсяги імпорту на 25%; 

–  у 2010 р . щодо попереднього року імпорт 
країн ІІ групи зріс на 23,69%; аналогічний показ-
ник для країн І групи становив 18,10% . Протягом 
2010–2019 рр . обсяги імпорту країн ІІ групи ха-
рактеризуються вищими темпами зростання, ніж 
країн І групи;

– криза 2019 р . та Brexit призвели у 2020 
році до зменшення обсягу імпорту країн І групи 
на 21%, країни ІІ групи після першого року панде-
мії скоротили свій імпорт на 6% . У І групі Іспанія, 
Люксембург та Португалія у 2020 р . скоротили ім-
порт на 15% порівняно з попереднім роком, Фран-
ція та Греція – на 12% . Серед країн ІІ групи Литва 
та Словаччина у 2020 р . зменшили обсяги імпорту 
на 8% щодо попереднього року, Чехія – на 7%, Кіпр 
та Словенія – на 6% .

Найбільшими імпортерами серед старих кра-
їн ЄС за досліджуваний проміжок часу (2004–
2021 рр .) були Бельгія, Німеччина, Франція, Іта-
лія, Іспанія, Нідерланди та Велика Британія (до 
2020 року) . Питома вага їх імпорту в загальному 
обсязі І групи становила близько 85%, а після вихо-
ду Великої Британії з ЄС цей показник скоротився 
в 2020–2021 рр . до 82,5% . Аналогічно серед країн 
ІІ групи найбільшими обсягами імпорту характе-
ризувалися Чехія, Угорщина, Польща, Румунія, 
Словенія та Словаччина . питома вага їх експорту 
в загальному обсязі експорту нових країн-членів 
ЄС становила у 2004 р . близько 88% і протягом до-
сліджуваного періоду дещо зменшилася – до 84% у 
2021 р . 

Базисні темпи зростання обсягів імпорту най-
більших країн-імпортерів у розрізі виділених груп 
дозволили дійти висновку, що темпи нарощування 
обсягів імпорту новими членами ЄС набагато пе-
ревищували відповідні показники представників 

групи І (табл . 6) . Серед старих країн ЄС тільки Ні-
дерланди та Німеччина за досліджуваний проміж-
ок часу збільшили обсяги імпорту понад удвічі . 
Водночас найбільші країни-імпортери ІІ групи на-
рощували обсяги імпорту у 2,5–4 рази . Так, Поль-
ща збільшила обсяги імпорту за час вступу до ЄС 
майже учетверо, Словаччина, Словенія та Чехія – 
у понад три рази . Країни Балтії (а саме, Латвія та 
Литва), не будучи значними імпортерами, протя-
гом цього періоду наростили обсяги імпорту в 3,6 
та 3,8 раза відповідно . У середньому обсяги імпор-
ту найбільших імпортерів І групи щороку зроста-
ли в межах від 2,6% до 5,2%, тоді як аналогічний 
показник для імпортерів ІІ групи коливався від 
5,1% до 8,0% . 

Щодо сальдо торгового балансу, то з 2012 року 
спостерігається тенденція до його профіциту як по 
ЄС загалом, так і в розрізі виокремлених груп кра-
їн (рис . 5) . Зазначимо, що найбільшого профіци-
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Рис. 4. Ланцюгові темпи зростання імпорту країн-членів ЄС



 ISSN 2519-1853 СТАТИСТИКА УКРАЇНИ, 2022, № 2

СТАТИСТИКА ЗАРУБІЖНИХ КРАЇН

80

ту вдалося досягти в 2020 р . після виходу Великої 
Британії із ЄС .

Серед країн І групи за досліджуваний проміж-
ок часу найбільшим нетто-експортером була Ні-
меччина, де профіцит торгового балансу в 2004 р . 
становив 156 млрд євро, а у 2021 р . – 178 млрд 
євро . Нідерланди за цей самий період збільшили 
досліджуваний показник у понад два рази: 30 млрд 
євро у 2004 р . і 66 млрд євро у 2021 р . До чистих 
нет то-експортерів також належать Бельгія, Ірлан-
дія та Данія . Швеція мала від’ємне сальдо торго-
вого балансу тільки у 2016–2018 рр . Найбільшою 
країною – нетто-імпортером була Велика Бри-
танія: найменше значення дефіциту її торгового 
балансу становило 90 млрд євро у 2013 р ., най-
більше – 205 млрд євро у 2015 р . Чистими нетто-
імпортерами є Іспанія, Франція, Греція, Люксем-
бург, Австрія, Португалія . Протягом 2004–2021 рр . 
сальдо торгового балансу цих країн мало від’ємне 
значення . Італія з 2004 р . по 2011 р . мала від’ємне 
сальдо торгового балансу, проте протягом наступ-
них років цей показник демонстрував позитивні 
значення . Фінляндія, яка до 2011 р . мала позитив-

не сальдо торгового балансу, з 2012 р . перетвори-
лася на країну – нетто-імпортера .

Серед країн ІІ групи тільки Чехія після вступу 
до ЄС стала нетто-експортером: у 2005 р . профі-
цит її торгового балансу становив 1 млрд євро, на 
кінець 2021 р . цей показник зріс до 12 млрд євро, 
тобто в 12 разів (з певними флуктуаціями протя-
гом досліджуваного періоду) . Угорщина загалом 
мала позитивне сальдо торгового балансу, але у 
2021 р . спостерігалося незначне від’ємне значення . 
Такі країни, як Естонія, Кіпр, Латвія, Литва, Маль-
та протягом досліджуваного періоду були нетто-
імпортерами . 

Висновки та перспективи подальших дослі-
джень. Отже, за інструмент при проведенні аналі-
зу інтенсивності динаміки міжнародної торгівлі на 
прикладі країн ЄС доцільно використовувати гру-
пування країн-учасниць за хронологією їх вступу 
до співтовариства з метою отримання порівнян-
них даних та більш обґрунтованих результатів для 
виявлення, аналізу та прогнозування основних 
тенденцій розвитку торгівлі . Застосування теорії 
часових рядів до дослідження й аналізу міжнарод-

Таблиця 6
Показники інтенсивності динаміки імпорту в розрізі груп країн-членів ЄС,

2004–2021 рр.

І група ІІ група

Місце 
країни Імпортери

Темп зростання Місце 
країни Імпортери

Темп зростання
Базисний Середній Базисний Середній

1 Нідерланди 2,497 1,052 1 Польща 3,972 1,080

2 Німеччина 2,089 1,042 2 Словаччина 3,647 1,075

3 Бельгія 1,882 1,036 3 Словенія 3,413 1,071

4 Італія 1,653 1,028 4 Чехія 3,181 1,066
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Рис. 5. Сальдо торгового балансу в цілому по ЄС та в розрізі груп країн
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ної торгівлі забезпечить високу якість результатів, 
а отже й рішень, які на них ґрунтуються . 

Отримані результати дають можливість ви-
ділити три періоди розвитку зовнішньої торгівлі 
країн-членів Євросоюзу після його розширення у 
2004 р .: 1) зменшення темпів зростання експорту 
до фінансово-економічної кризи 2009 р .; 2) стаг-
нація в посткризовий період; 3) відновлення по-
зитивної динаміки у період після першого року 
пандемії COVID–2019 . Розширення Єврозони у 
2004 р . спричинило загальне зменшення сальдо 
торгового балансу досліджуваного економічного 
угруповання в цілому . Декомпозиція загальних 
тенденцій у сфері зовнішньоекономічної діяль-
ності уможливлює висновок, що нові країни ЄС 
активно використовують членство в організації у 
сфері зовнішньоекономічної діяльності .

Окрім того, варто відмітити, що запропонова-
ний у роботі підхід до аналізу інтенсивності ди-
наміки міжнародної торгівлі є ефективним для 
оцінювання основних тенденцій не лише торгівлі 

країн-членів ЄС, а й діяльності за різними напря-
мами будь-яких міжнародних організацій, інтегра-
ційних об’єднань тощо, адже хронологія вступу у 
такі угруповання відіграє вагому роль як для окре-
мої країни, так і для їх сукупності . На нашу думку, 
більш детальний аналіз розвитку міжнародної тор-
гівлі й оцінювання інтенсивності її динаміки є ін-
струментом прийняття ефективних управлінських 
рішень у цій сфері, необхідною передумовою для 
подальшого розвитку міжнародної торгівлі в умо-
вах необхідності збалансування економічних ін-
тересів її учасників .

У подальших дослідженнях більш поглибле-
ний аналіз у розрізі виділених груп дасть мож-
ливість оцінити переваги й загрози для країн, що 
отримали членство у ЄС, не тільки в контексті 
розвитку зовнішньоекономічної діяльності, а й в 
інших сферах соціально-економічного життя, а 
також використати отримані результати в процесі 
прогнозування та моделювання соціально-еконо-
мічних наслідків вступу України до ЄС .
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An Approach to the Analysis of the Intensity of the International Trade 
Dynamics on the Example of the European Union Countries

International trade is an important component of the national economy of any country in the world, as well 
as a leading form of international economic relations . Changes in the main indicators of foreign trade, such as 
exports, imports, trade balance, can cause significant imbalances in the parameters of economic growth of the 
subjects of such relations .

The article proposes an approach to analyzing the intensity of dynamic changes in international trade 
in goods on the example of EU countries during 2004-2021 with using such methodological approaches as 
grouping, comparison, calculation and analysis of absolute and relative characteristics of dynamics . For this 
purpose, two groups of countries where distinguished: countries that were members of the EU before 2004 
(Austria, Belgium, Great Britain, Denmark, Ireland, Germany, Spain, Italy, Luxembourg, Netherlands, France, 
Greece, Portugal, Sweden and Finland) and countries that became members of the EU after 2004 (Latvia, 
Lithuania, Estonia, Malta, Poland, Slovakia, Slovenia, Czech Republic, Hungary, Cyprus . Bulgaria, Romania 
and Croatia) . In carrying out the study, the cost indicators of trade transactions of the EU countries were 
used . With the help of such indicators as specific weight, chain and basic growth rates, coefficients of advance, 
the intensity of export and import dynamics in terms of selected groups where analyzed . The main trends and 
determinants of the development of export import activities, under the influence of which there were certain 
changes in the international trade of the EU countries during the period under study, were identified . These 
determinants include EU enlargement in 2004, the 2009 financial crisis and the COVID 2019 pandemic . Three 
periods of development of foreign trade of the member countries of this integration group are distinguished . 
The 5 largest exporter and importer countries, as well as the largest net exporters and net importers in terms 
of allocated groups, were identified . The results of the analysis also indicate that the countries that joined the 
EU after 2004 actively used their membership in the context of the development of foreign economic activity: 
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they rapidly increased the volume of merchandise exports and imports . It has been proved that the proposed 
approach is effective for analyzing the nature of dynamic changes in international trade of any international 
organizations, integration associations, etc .

Key words: dynamics intensity, exports, imports, international trade, trade balance.
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