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Статистичний аналіз гендерного розвитку регіонів України

Запропоновано методику розрахунку індексу гендерного розвитку (Gender Development Index) на 
субнаціональному рівні. Мета статті – показати як регіональні відмінності складових індексу, так і ген-
дерні відмінності за цими субіндексами. Індекс гендерного розвитку охоплює аспекти тривалості життя 
(довголіття), освіти (знання) і гідного рівня життя. Показники, що характеризують перший і третій ас-
пекти (довголіття і рівень життя), взяті з методики ООН для розрахунку регіонального індексу гендер-
ного розвитку, а показник щодо сфери освіти замінений на більш інформативний у національному кон-
тексті. Регіональні варіації за складовими індексу гендерного розвитку свідчать, що ситуація в регіонах 
України у сферах освіти і рівня життя істотно різниться, водночас показники довголіття відрізняються 
не критично. Гендерні відмінності за субіндексами за всіма регіонами показують таке: абсолютно всі по-
казники сфер освіти і тривалості життя відображають істотну гендерну асиметрію в бік жінок, тоді як 
показники рівня життя демонструють істотну асиметрію в бік чоловіків. Незважаючи на таку гендерну 
асиметрію складових індексу гендерного розвитку, останній за всіма регіонами України близький до 
одиниці, а отже, відображає загалом гендерний паритет у людському розвитку чоловіків і жінок. Самі 
ж показники людського розвитку в розрізі статі за регіонами відрізняються істотно. Окремо можна ви-
ділити ситуацію в місті Київ – столиці України, де практично всі показники за всіма аспектами дуже 
суттєво відрізняються від інших регіонів. У статті також аналізуються регіони з низькими показниками 
і великими гендерними розривами, оскільки низькі субіндекси визначають низьке значення регіональ-
ного індексу людського розвитку, а гендерні відмінності показників впливають на значення загального 
індексу гендерного розвитку. Апробація запропонованої методики розрахунку індексу гендерного роз-
витку на субнаціональному рівні дасть можливість уточнити його складові за кожним окремим регіоном 
і, як наслідок, підготувати більш об’єктивні й обґрунтовані політичні, економічні та соціальні рекомен-
дації у контексті розвитку людського потенціалу з урахуванням гендерного фактора.

Ключові слова: людський розвиток, гендерний розвиток, субнаціональний рівень, гендерна асиметрія, 
регіональні відмінності.
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Постановка проблеми. На сучасному етапі 
стрімко розвивається такий розділ соціальної ста-
тистики, як гендерна статистика. Результати до-
сліджень за цим напрямом містять підрахунки на 
рівні країн як простих показників (гендерного па-
ритету, питомого гендерного паритету, гендерного 
розриву), так і складних індексів – людського роз-
витку, гендерного розвитку, розширення можли-

востей жінок, гендерної нерівності. Ідея, закладена 
в цих індексах, ґрунтується на твердженні, що ген-
дерна нерівність гальмує розвиток людини, а тому 
середній рівень досягнень у конкретній країні не 
може бути відповідно оцінений без урахування не-
рівності між чоловіками і жінками. Втім, обрахун-
ки таких індексів по країні можуть не відображати 
досить суттєві диспаритети на субнаціональному 
рівні. Як наслідок, використання загальних (для 
всієї країни) політичних, економічних і соціаль-
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них рекомендацій у контексті розвитку людського 
потенціалу з урахуванням гендерного фактора для 
конкретно взятого регіону може виявитися нере-
зультативним.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. По-
ряд із великою кількістю публікацій, які опри-
люднюють ООН, Всесвітній економічний форум, 
Центр розвитку Організації економічного співро-
бітництва та розвитку, журнал “Економіст” та ін., 
з’являється ряд наукових розвідок, які узагаль-
нюють методологію побудови простих гендерних 
індексів. Цією проблематикою [1; 2], а також ме-
тодологією побудови складних гендерних індексів 
з подальшою деталізацією на субнаціональному 
рівні, тобто адаптацією цих індексів до регіональ-
ної специфіки, з метою рейтингування регіонів 
України за рівнем гендерного розвитку і гендер-
ною нерівністю [2; 3 ] займалися і автори статті.

Серед складних гендерних індексів виділимо 
Індекс гендерного розвитку (Gender Development 
Index, GDI), який відображає гендерний розрив в 
людському розвитку країни за трьома основними 
показниками: здоров’я, освіта та контроль над еко-
номічними ресурсами [4]. При підрахунку GDI за 
основу береться Індекс людського розвитку (Hu-
man Development Index, HDI) і концентрується 
увага на гендерних розривах. У доповіді експертів 
ООН “Концепція і вимірювання людського розви-
тку” за 1990 р. вперше була опублікована методи-
ка розрахунку Індексу людського розвитку [5], а 
1995 року була опублікована методика розрахун-
ку індексу розвитку людського потенціалу з ура-
хуванням гендерного фактора – GDI [6].

У Польщі та Китаї мали місце спроби оцінити 
регіональний людський розвиток (регіональний 
HDI) з використанням міжнародної методології 
[7; 8]. У 2000 році спеціалісти НАН України роз-
робили національну методику оцінки людського 
розвитку [9]. Починаючи з 2001 року, Державний 
комітет статистики України здійснює щорічний 
моніторинг регіонального індексу людського роз-
витку, а у 2003 році оприлюднено першу доповідь 
про рівень людського розвитку в регіонах Украї-
ни, підготовлену вченими Інституту демографії та 
соціальних досліджень НАН України і спеціаліс-

тами Державної служби статистики України [10]. 
Водночас поряд із визначенням індексу людського 
розвитку на рівні регіонів важливою є адаптація 
індексу гендерного розвитку до регіональної спе-
цифіки. 

Метою статті є адаптація GDI до особливос-
тей субнаціонального рівня України. При цьому 
необхідно врахувати, що розширити базу показ-
ників з метою уточнення GDI для окремих регіо-
нів складно, оскільки спектр регіональних даних 
у гендерному розрізі на сьогодні в Україні дуже 
обмежений. Можливо, база цих показників буде 
розширена в майбутньому з розвитком гендерної 
статистики в Україні.

Виклад основного матеріалу дослідження. 
Нагадаємо, що GDI оцінює людський розвиток 
жінок та чоловіків і водночас ураховує гендерну 
нерівність між цими показниками [4]. Людський 
розвиток, своєю чергою, розраховується за трьома 
основними вимірами:

— довголіття, що визначається очікуваною 
тривалістю життя при народженні;

— знання, що оцінюються за очікуваною та се-
редньою тривалістю шкільного навчання;

— гідний рівень життя, що характеризується 
наближеним показником отриманого доходу на 
одну особу.

Розглянемо структуру GDI, яку використовує 
ООН, а також набір індикаторів, які ми визначили 
як актуальні для регіональних розрахунків цього 
індексу по Україні. Зауважимо, що змістовну час-
тину вимірів “довголіття” та “гідний рівень життя” 
ми не змінювали, а ось змістовна частина виміру 
“знання” була замінена на єдиний комплексний 
показник щодо охоплення населення освітою 
різних рівнів (табл. 1). Заміна освітніх показни-
ків очікуваної та середньої тривалості шкільного 
навчання була аргументована тим, що дані по-
казники є сталими за всіма регіонами України й 
не охоплюють вищий рівень освіти. Обраний ре-
гіональний показник є більш інформативний як 
у контексті характеристики людського розвитку, 
так і для відображення гендерних розривів на рів-
ні регіонів України.

Таблиця 1
Складові GDI

Вимір Індикатори GDI
 за методологією ООН

Індикатори GDI, адаптовані для регіональних 
розрахунків

Довголіття Очікувана тривалість життя при 
народженні Очікувана тривалість життя при народженні

Знання
Очікувана тривалість шкільного 
навчання та середня тривалість 
шкільного навчання

Частка населення, яке перебуває на середньому 
та вищому рівнях освіти (школи, коледжі, 
технікуми, училища, університети, академії, 
інститути), у віковій групі від 6 до 25 років

Гідний рівень 
життя Наближений показник доходу Наближений показник доходу 
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Проаналізуємо джерела отримання цих інди-
каторів та гендерні відмінності за відповідними 
індикаторами для регіонів України. Аналіз буде-
мо проводити за даними 2017 року. Зазначимо, 
що через військовий стан на території окремих 
районів Донецької та Луганської областей та 
окупацію АР Крим дані для вказаних територій не 
було використано у дослідженні.

1. Очікувана тривалість життя при народжен-
ні. За даними Державної служби статистики, се-

редня очікувана тривалість життя жінок по Укра-
їні становить 76,82 року, що набагато перевищує 
показник чоловіків – 67,02 року, тобто гендерний 
розрив становить майже 10 років (рис. 1, за дани-
ми [11]). Зауважимо, що загалом для визначення 
гендерних розривів будемо знаходити різницю (по 
модулю) між значеннями показників для жінок та 
відповідними значеннями для чоловіків.

Рис. 1. Розриви в очікуваній тривалості життя жінок та чоловіків за регіонами України, 2017 рік 

Найкращий показник для жінок має Івано-
Франківська область (78,6 року), а найгірший – 
Закарпатська область (75,13 року). Найкращий 
показник для чоловіків  характерний для мешкан-
ців м. Київ (69,96 року), а найгірший – для Жито-
мирської області (64,83 року). Отже, за регіонами 
розмах варіації показників для жінок становить 
3,47 року, що набагато менше, ніж цей показник 
для чоловіків – 5,13 року. Найменший гендерний 
розрив має Закарпатська область – 7,75 року, а 
найбільший – Житомирська область, де він стано-
вить 11,23 року.

Нагадаємо, що екстремальні значення показ-
ників очікуваної тривалості життя при народжен-
ні, визначені ООН, на 2018 рік становлять [4]:

•	 для жінок: максимальне – 87,5 року, міні-
мальне – 22,5 року;

•	 для чоловіків: максимальне – 82,5 року, мі-
німальне – 17,5 року.

Тобто у гендерному аспекті розмах варіації 
максимальних регіональних показників Украї-
ни (78,6–69,96=8,64 року) перевищує встановле-
ний відповідний середньосвітовий (87,5–82,5=5,0 
року). Аналогічна ситуація спостерігається і щодо 
мінімальних показників: за регіонами України роз-
мах варіації дорівнює 10,3 року, а встановлений 
для світу – 5,0 року.

Отже, у контексті людського розвитку за регі-
онами України показники очікуваної тривалості 
життя при народженні не дуже високі та характе-

ризуються великими гендерними розривами як 
для жінок,  так і для чоловіків.

2. Частка населення, яке перебуває на серед-
ньому та вищому рівнях освіти (школи, коледжі, 
технікуми, училища, університети, академії, ін-
ститути), у віковій групі від 6 до 25 років. Для 
розрахунку цього показника необхідні такі дані 
Державної служби статистики: сумарна кількість 
учнів і студентів у всіх начальних закладах серед-
ньої та вищої освіти, а також чисельність населен-
ня у зазначеній віковій групі за регіонами України. 
Знайшовши співвідношення кількісних освітніх 
та демографічних показників для відповідного ві-
кового діапазону, розглянемо відсоткові дані щодо 
розподілу школярів та студентів за регіонами 
України (рис. 2, за даними [11; 12]).

Проаналізуємо спочатку екстремальні значен-
ня показників. Найгірші показники як для жінок 
(56,67%) та і для чоловіків (54,3%) має Кірово-
градська область. Найкращими показниками ха-
рактеризується столиця, де показники перевищу-
ють 100-відсотковий бар’єр (для жінок – 114,77%, 
для чоловіків – 105,27%) за рахунок іногородніх 
студентів. 

Розмахи варіації у гендерному аспекті за до-
сліджуваним виміром також варіюють від 0,08% 
у Херсонській області, де простежується практич-
но гендерний паритет у розподілі школярів і сту-
дентів, до 9,5% у м.  Київ. Знову бачимо, що, як і 
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Рис. 2. Розриви між жінками та чоловіками у віковій групі від 6 до 25 років за часткою осіб, які 
перебувають на середньому та вищому рівнях освіти, за регіонами України, 2017 рік 

в рамках першого виміру (довголіття), за всіма ре-
гіонами України має місце гендерна асиметрія між 
показниками у бік жінок.

За екстремальні значення для нормалізації 
цього показника визначимо 0% (мінімальне) та 
100% (максимальне). У випадку перевищення 
100-відсоткового бар’єру частку для регіону покла-
демо рівною 100%. 

3. Приблизне значення показника доходу. У 
класичній методиці ООН для розрахунку набли-
женого показника доходу на рівні країн викорис-
товують валовий внутрішній продукт (ВВП). Для 
регіональних розрахунків будемо використовувати 
валовий регіональний продукт (ВРП) за паритетом 
купівельної спроможності (ПКС) у доларах США. 
Переведення ВРП у доларовий вимірник важливе 
для подальшого аналізу показника в річній динаміці.

Для розрахунку приблизного значення показ-
ника доходу нам знадобляться такі дані за регіона-
ми України:

1.	  Співвідношення заробітної плати жінок та 
чоловіків mf WW /  (за даними [13]).  

2.	 Частки жінок EAf та чоловіків EAm у 
економічно активному населенні (за даними [14]).

3.	 Чисельність жіночого Nf  та чоловічого Nm 
населення (за даними [11]).

4.	 Валовий регіональний продукт (за 
даними [15]). 

Валовий національний продукт України (за 
ПКС, у дол. США) та валовий національний про-
дукт України (у дол. США), за даними [16]. Між-
народний банк даних World Bank (GDI, PPP та 
GNI, PPP).

Для розрахунку ВРП (за ПКС, у дол. США) 
скористаємося таким перетворенням [8]:

 

де ВНП за ПКС – валовий національний продукт 
України за ПКС, у дол. США, ВНП – валовий на-
ціональний продукт України, у дол. США. 

Частка жінок у сукупних виплатах заробітної 
плати розраховується так [4]:

Приблизні значення показників доходу для 
жінок mY  та чоловіків mY  розраховуються за фор-
мулами (у дол. США):

Дані для розрахунків та їх результати подано у 
табл. 2 та на рис. 3.

Таблиця 2
Розрахунок приблизних значень показників доходів жінок і чоловіків по регіонам України у 2017 році

Регіон

Співвідношення 
заробітної плати 

жінок та чоловіків, 
%

Валовий 
регіональний 

продукт, 
млн грн

Чисельність постійного 
населення, осіб fY

,
дол. 

США

mY
,

дол. 
СШАчоловіки жінки

Вінницька 78,9 92427 725687 843036 5282 8394

Волинська 84,3 51972 488874 546855 4745 6820

Дніпропетровська 74,9 313830 1474258 1753573 8191 14543

0,1 0,9

1,7 1,9

2,2

2,4

2,4
2,6

3,0

3,1

3,7
4,0

4,2

4,4

4,8
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5,3

5,3
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(очікувана тривалість життя при народженні; частка 
школярів та студентів у закладах середньої та вищої 
освіти; наближений показник доходу) мають різні 
одиниці вимірювання (відповідно, роки, відсотки, 
дол. США), то нормалізація необхідна для забезпе-
чення їх порівнянності. Відповідно, показники за всі-
ма трьома сферами (довголіття, знання, гідний рівень 
життя) перетворюються на нормалізовані за шкалою 
від 0 до 1 (позначення:  – 
для жінок,  – для чолові-
ків).

Нормалізація виконується за формулою:

де максимальне і мінімальне значення – це екстре-
мальні значення для кожного показника.

Екстремальні значення для очікуваної тривалості 
життя при народженні та приблизного значення по-
казника доходу ми залишили незмінними (за мето-
дикою ООН), а екстремальні межі запропонованого 
нового освітнього показника були вибрані 0% та 100% 
як мінімально та максимально можливі відсоткові по-
казники. Зауважимо, що при нормалізації показника 
доходу через його значні чисельні значення у фор-

мулі нормалізації використовується процедура лога-
рифмування. 

На другому етапі розраховується індекс людсько-
го розвитку окремо для жінок та чоловіків у такий 
спосіб:

На третьому етапі розраховують GDI як співвід-
ношення індексів людського розвитку для жінок та 
для чоловіків:

Індекс GDI може бути як більше одиниці (коли 
людський розвиток жінок вищий), так і менше оди-
ниці (у протилежному випадку).

Перейдемо до аналізу розрахункової таблиці GDI 
для регіонів України за 2017 рік. У табл. 3 подано зна-
чення складових показників за вимірами, які ми ана-
лізували окремо, та розраховані показники людсько-
го й гендерного розвитку для регіонів України.

Таблиця 3
Розрахунок людського та гендерного розвитку за регіонами України, 2017 рік

Регіон

Довголіття Знання Гідний рівень 
життя

Людський 
розвиток

Гендерний 
розвиток, 

GDI

Очікувана 
тривалість життя 
при народженні, 

роки

Частка школярів 
та студентів віком 

6–25 рр. у закладах 
середньої та вищої 

освіти, %

ПКС, 
дол. США fHDI

mHDI

жінки чоловіки жінки чоловіки жінки чоловіки
Вінницька 77,47 67,75 77,47 67,75 5281 8394 0,68 0,67 1,02
Волинська 77,11 66,76 77,11 66,76 4745 6820 0,68 0,66 1,03
Дніпропетровська 75,65 65,85 75,65 65,85 8190 14542 0,72 0,72 1,00
Житомирська 76,12 64,83 76,12 64,83 4666 6872 0,66 0,65 1,02
Закарпатська 75,13 67,38 75,13 67,38 3015 4880 0,63 0,63 1,00
Запорізька 76,72 66,06 76,72 66,06 6297 11417 0,73 0,71 1,03
Івано-Франківська 78,6 68,86 78,6 68,86 3835 6929 0,66 0,66 1,01
Київська 75,81 65,08 75,81 65,08 7788 13132 0,71 0,70 1,02
Кіровоградська 75,53 65,36 75,53 65,36 5082 7877 0,65 0,64 1,01
Львівська 78,39 68,53 78,39 68,53 5278 8270 0,71 0,71 1,00
Миколаївська 75,87 66,55 75,87 66,55 5115 9051 0,67 0,68 1,00
Одеська 75,5 66,59 75,5 66,59 5367 9245 0,71 0,71 0,99
Полтавська 76,72 67,21 76,72 67,21 9017 16017 0,73 0,72 1,02
Рівненська 76,7 66,59 76,7 66,59 3698 6027 0,67 0,65 1,02
Сумська 76,87 67,49 76,87 67,49 4728 7295 0,68 0,68 1,01
Тернопільська 78,42 68,61 78,42 68,61 3682 5283 0,68 0,66 1,02
Харківська 76,45 67,05 76,45 67,05 6237 10008 0,75 0,74 1,01
Херсонська 75,75 65,71 75,75 65,71 4027 6605 0,65 0,66 0,99
Хмельницька 77,36 66,92 77,36 66,92 4451 7212 0,67 0,66 1,01
Черкаська 77,03 67,19 77,03 67,19 5669 8265 0,70 0,68 1,03
Чернівецька 78,29 68,93 78,29 68,93 3084 4200 0,66 0,64 1,03
Чернігівська 77,06 66,23 77,06 66,23 5173 7854 0,68 0,66 1,03
м. Київ 78,36 69,96 78,36 69,96 22984 32895 0,89 0,89 1,00
Середні значення 76,82 67,02 67,65 63,74 5974 9526 0,69 0,69 1,01
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Щодо розривів у людському розвитку, то се-
реднє значення показника GDI за регіонами Укра-
їни становить 1,01. Це свідчить, що людський 
розвиток жінок та чоловіків у цілому по країні 
практично однаковий. Відмітимо, що виміри люд-
ського розвитку, в яких жінки мають кращі показ-
ники, – це довголіття та знання, а чоловіки мають 
значно кращі показники за виміром гідного рівня 
життя.

Основні результати і висновки. Проведене до-
слідження дає можливість сформулювати такі ви-
сновки.

1. Необхідність регіональної адаптації GDI 
спричинена тим, що загальноприйняті складові для 
розрахунку цього індексу по країні не відобража-
ють доволі різноманітні регіональні особливос-
ті. Як наслідок, за результатами обчислення за-
гального індексу GDI по країні стає неможливим 
формулювання дієвих політичних, економічних 
і соціальних рекомендацій у контексті розвитку 
людського потенціалу з урахуванням гендерного 
фактора, які були б ефективними для всіх регіонів 
країни. Отже, такі рекомендації для кожного регі-
ону повинні коректуватися з огляду на результати 
регіональної адаптації GDI.

2. Коректування бази показників для визна-
чення GDI дозволило вдосконалити методику 
адаптації розрахунку цього індексу до регіональ-
ної специфіки. Апробація зазначеної методики 
для регіонів України (на прикладі статистичних 
даних 2017 року) дасть можливість уточнити GDI 
для кожного окремо взятого регіону і, відповідно, 
врахувати регіональні особливості при реалізації 
різноманітних соціально-економічних програм 
розвитку людського потенціалу з урахуванням 
гендерного фактора.

У контексті продовження дослідження вва-
жаємо за доцільне адаптувати до регіональної 
специфіки методики розрахунку інших складних 
індексів – людського розвитку, розширення мож-
ливостей жінок, гендерної нерівності. Це умож-
ливить доповнення регіональних статистичних 
збірників, в яких аналізуються прості гендерні ін-
декси у базових сферах демографічної та соціаль-
ної статистики, розділом із відповідними склад-
ними індексами, що охоплюватимуть декілька 
сфер соціальної статистики та забезпечуватимуть 
комплексну оцінку регіональних дисбалансів.

Рис. 4. Показники гендерного розвитку за регіонами України, 2017 рік 
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 Statistical Analysis of Gender Development of Ukrainian Regions

A regional adaptation of the Gender Development Index (GDI) to the sub-national level is proposed. The 
purpose of the article is to show the regional differences in composite GDI indicators and gender differences in 
these indicators. GDI covers the areas of longevity, knowledge and a decent standard of living. The indicators 
of the dimensions “Long and healthy life” and “Standard of living” were taken from the UN methodology 
for calculating the regional GDI, and the indicator of the dimension of “Knowledge” was replaced by a more 
informative one in the national context.The regional variations in GDI indicators showed that the situation in 
the regions of Ukraine in the dimensions of “Knowledge” and “Standard of living” was significantly different, 
whereas “Long and healthy life” indicators differed, but not critically. Gender differences in the indicators show 
the following for all regions: all the indicators of the dimensions of “Knowledge” and “Long and healthy life” 
reflect some significant gender asymmetry towards women, and the indicators of the dimension of “Standard 
of living” reflect the significant asymmetry towards men. Nevertheless, despite this gender asymmetry of 
GDI indicators, in all the regions of Ukraine GDI is close to unity, which means that it reflects gender parity 
in human development of men and women. The human development indicators for men and women show 
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significant regional variations. We can single out the situation in the city of Kyiv, the capital of Ukraine, where 
almost all the indicators in all the areas differ from the other regions. The article also analyzes the regions 
with low indicators and significant gender gaps, as the low indicators of dimensions determine the low value 
of human development, and gender differences in indicators affect the value of the overall indicator of gender 
development. Testing of the proposed methodology for adapting the GDI to the sub-national level will make it 
possible to clarify its indicators for each region and, as a result, to prepare sound political, economic and social 
recommendations in the human development context taking into account the gender factor. 

Key words: human development, gender development, sub-national level, gender asymmetry, regional variations.
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