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Економжа Украши перебувае у сташ глибоко! економ1чно1 кризи, яка 
тривае уже бшып Hi ж чверть столптя. На глибину i масштаб ще! кризи вказуе 
те, що краша навпь у 2017 р. все ще не досягла показника ВВП 1990 р. На 
початку 90-х роюв намагання подолати кризу та контролювати II nepe6ir 
заходами бюджетно-податково! та кредитно-фшансово! полпики були 
швельоваш гшершфлящею та вщсутшстю власно! валюти. Наприюнщ 90-х 
роюв зобов’язання дотримуватися умов «Вашингтонського консенсусу» та 
повна незахищешсть внутрпттнього ринку вщ зовшшшх деструктивних вплив1в 
сформували таку структуру виробництва з переважанням сировинних i 
видобувних галузей, що вщповщае найпрттлй модел1 економ1чного розвитку. 
Це спричинило щлий комплекс сощально-економ!чних проблем початку 2000-х 
роюв -  високий р1вень безробптя, галопуючу шфляцпо, вражаюче знецшення 
нащонально! валюти (за 20 роюв майже у 20 раз!в), та, як наслщок, злиденний 
р!вень життя переважно! бшыпост! перешчних украшщв.

В умовах сьогодення накопичення сощально-економ!чних проблем набуло 
масштаб!в нащонально! катастрофи: Украша починае зникати демограф!чно та 
географ!чно. Тобто ми пщшшли до крайньо! меж! -  Украша може втратити не 
тшьки суб’ектшсть, а й об’ектшсть -  зникнути з мапи свпу як окрема 
незалежна краша.

В умовах м!жнародно! штеграцй та глобал!защ! виробничих процеЫв ця 
небезпека значно посилюеться тим, що м!ж крашами виникають кордони, 
зумовлеш р!внем науково-техшчного розвитку. Тобто при формальному 
знищенш географ!чних кордон!в м!ж кра!нами виникають фактичш, яю 
пов’язаш 3i спещал!защею на певних видах економ!чно! д!яльност!, що мають 
р!зну В1ддачу та можливост! стосовно створення валово! додано! вартост!. А це 
е визначальним для накопичення ВВП, формування його структури, темшв 
зростання i приросту, типу економ!чного розвитку; врешт!-решт, це робоч! 
м!сця i р!вень життя бшыпост! переЫчних украшщв.

Складшсть, а шод! i неможлив!сть подолання цих специф!чних кордошв, 
спричинених глобал!зац!ею торпвл! та, шд !! тиском, м!жнародною 
спещал!защею кра!н на неефективних видах економ!чно! д!яльност!, створюе 
перекручену структуру виробництва на користь сировинних i видобувних 
галузей. Конкурування продукщ ею цих галузей на м!жнародних ринках 
можливо литтте через зменшення соб!вартост! виробництва, тобто зниження 
оплати пращ найманих пращвниюв та девальващ! нащонально! валюти.
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Зменшення оплати npaui найманих пращвниюв зменшуе кушвельну 
спроможнють населення та стискае внутрппшй ринок. Вщсутшсть попиту з 
боку домогосподарств майже на yci товари i послуги, окр1м продукпв 
харчування, л т в  i послуг житлово-комунального господарства, не спонукае 
пщприемщв до вщкриття нових шдприемств та створення нових робочих мюць. 
Це спричиняе безробптя, загострюе конкуренщю на ринку пращ та змушуе 
найманих пращвниюв погоджуватися на неадекватно низьке винагородження за 
працю. Це, вщповщно, знижуе сощально-економ1чш стандарти.

Отже, маемо замкнене коло -  низью сощально-економ1чш стандарти 
переЫчних громадян у бщних крашах спричинеш викривленою структурою 
виробництва, яка стала наслщком нав’язано! ззовш наднацюнальними 
структурами спещал1защ1 на неефективних видах економ1чно1 яльностт

Роз1рвати це коло можна лише шляхом змши Украшою типу економ1чного 
розвитку та усвщомленого визначення його ор1ентир1в у систем! шституцшно- 
господарських координат.

В умовах сьогодення склалася практика, коли економ1чний стан краши 
вим1рюеться юльюсними показниками душового та сукупного валового 
внутрпттнього продукту (ВВП), який формуеться шд впливом певних яюсних 
характеристик. Тобто економ1чний розвиток мае цшком визначений тип. Вш 
формуеться або несвщомо (пщ впливом певних обставин), або обираеться 
свщомо (на основ! наукових знань). Але реал1зувати його неможливо за 
вщсутностт позитивного сприйняття переважною бшьш1стю сусшльства.

Попередшми дослщженнями було теоретично обгрунтовано та 
статистично доведено, що найбшьш впливовими р1внями формування ВВП е: 
I  «регулювання»; II «технологи»', III «сполсивачг»; IV -  «споживання»; V 
«продукт», яю наведен! у iepapxi4Hm п!дпорядкованост! та взаемозумовленост! 
i визначають тип економ!чного розвитку [1].

Анал!з праць видатних науковщв-теоретиюв i макроеконом!чних 
статистичних показниюв розвинених кра!н доводить, що Укра!ш до i иль но 
рухатися тим шляхом та обрати той тип економ!чного розвитку, який е 
притаманним розвиненим крашам. А юторично перев!реним методом цього 
повинна стати емулящя: «Емуляц!я -  це суперництво, бажання переважати у 
чому-небудь одне одного; тмт'тащя функщонування Bcix або частини одше! 
системи за рахунок засоб!в шшо!» [2, с. 230].

Тобто не беззаперечно виконувати економ!чш та полпичш рекомендац!!, 
надаш разом i3 ф!нансовою шдтримкою бщним крашам, а робити так, як це 
свого часу робили багат! краши -  кошювати ixHi методи та заходи, 1м1тувати 
мехашзми та шструменти, переносити закони та принципи з вщповщною 
адаптащ ею до нащональних умов таким чином, щоб нарощувати у юнцевому 
пщсумку могутнють свое! краши.

Грунтовш та статистично пщтверджеш переваги застосування емуляцй 
нав!в EpiK С. Райнерт у книз! «Як багат! краши стали багатими, i чому бщш 
краши залишаються бщними» [3]. BiH на багатьох юторичних прикладах 
показав, що саме емулящя е витоком усшшного розвитку краши, а не 
пор!вняльш переваги чи вшьна торпвля.
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У контекст! економ1чного розвитку емулящя -  це !мпащя бщними 
крашами типу еконоъпчного розвитку багатих з метою пор1внятися з ними або 
навпь перевершити.

Доречно також наголосити на тому, що краши, яю розробили 
«Вашингтонсью принципи» для бщних краш, заборонили використовувати 1м 
методи, яю свого часу широко застосовували самг Це щлий спектр потужних 
протекцюшстських заход1в, шдтримка впчизняно! обробно! промисловосп, 
нацюнал!защя природних монополш тощо. Не дивно, що «Вашингтонсью 
принципи» у юнцевому шдсумку стали руйшвними для багатьох найбщшших 
краш свпу.

Д1евють та ефектившсть застосування принципу емуляцп для Украши з 
метою подолання сощально-економ1чних проблем вимагае правильного та 
обгрунтованого вибору пор1вняльно1 бази. Тобто ми повинш чпко усвщомити, 
методи економ1чно1 д1яльност1 яких краш для Украши е найбшып бажаними; 
заходи, мехашзми та шструменти впливу яких е найбшып доцшьними; яю саме 
закони та принципи (з вщповщною адаптащею до нащональних умов) потр1бно 
!мпувати та емулювати.

3 урахуванням географ1чного мюця розташування Украши, демограф1чно1 
складово!, специф1ки и icTopii та ментальност1 громадян, у якостт краш для 
зд1йснення м1жнародного пор1вняльного аналпу було обрано Бшорусь, Польщу 
та Франщю. Це европейсью краши, яю або межують з Украшою (Польща та 
Бшорусь -  отже вони нам близью ментально); або мають пор1внянну юльюсть 
населення (Польща, що визначае мюткють внутрппнього ринку); або мають 
пор1внянну площу та ресурсний потенщал (Франщя, що впливае на 
забезпечешсть виробничого процесу ресурсами), або мають спшьну економ1чну 
icTopira (Бшорусь, тобто оргашзащйно-економ1чний мехашзм управл1ння 
розвитком нащоиально! макросистеми, або 1нститущйне середовище).

Аналп 1нституц1йно-господарських в1дм1нностей нащоиально! 
макросистеми (НМС) у систем! м!жнародних пор!внянь показав, що вони 
мають таю типи економ!чного розвитку: Украша -  1, Бшорусь -  6, Польща та 
Франщя -  24 (чим бшыпе порядковий номер типу, тим вш е досконалшим).

Перший тип економ!чного розвитку в Укра!ш означае, що в умовах 
жорсткого адмшютрування та регулювання з боку монополютично- 
олшополютичних угрупувань, яю уособлюють державу, та за повно! в!дсутност! 
конкуренц!! на застарших затратних технолог!ях виробляеться продукц!я з 
низькою до даною вартютю для експорту: це переважно сировина 
сшьськогосподарського призначення та нашвфабрикати -  труби i металевий 
прокат.

Цей найпрший тип економ!чного розвитку, який е цшковитою 
деградац!ею, призводить до пост!йного стискання внутрппнього ринку в 
Укра!ш -  адже конкуренщя на м!жнародних сировинних б!ржах т!льки 
загострюеться, а вщтак потр!бно пост!йно зменшувати виробнич! витрати. A ix 
зменшення вщбуваеться через скорочення оплати пращ найманих пращвниюв 
та знещнення нащонально! валюти.
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Бшорусь мае кращий тип економ1чного розвитку -  6. У БшоруЫ в умовах 
жорсткого адмшютрування та регулювання з боку держави за вщсутносп 
конкуренци на переважно на застарших затратних технолопях виробляеться 
продукщя для споживання на внутрппньому ринку, яка мае достатньо високу 
додану вартють. Це призвело також до стр1мких позитив них змш в економщ 
Bmopyci, коли спостершаеться зростання ВВП пор1вняно з 1990 р. майже удв1чг

Франщя i Польща, вщповщно до шституцшно-господарського спектру 
формування ВВП, мають найкращий тип економ1чного розвитку. Тобто в 
умовах конкурентно! економжи, яка унеможливлюе застосування затратних 
технолопй, при достатньо високому потенщал! внутрппнього ринку 
(визначаеться переважно юльюстю населення) виробляеться продук т  я 
юнцевого споживання.

Конкретизащя типу економ!чного розвитку НМС за складовими 
шституцшно-господарського спектру формування ВВП показуе, що 24-й тип 
характеризуеться випуском високояюсних i  конкурентоспроможних TO BapiB i 

послуг для юнцевих i  пром!жних споживач!в, що стало можливим завдяки 
протекщошстському захисту внутрппнього ринку при вщносно досконалому 
!нституц!йному середовищу, яке сприяе ефективному функщонуванню 
нащонально! економ!ки.

Отже, можна констатувати, що в Укра!ш за дослщжуваний пер!од 
позитивних змш у структур! виробництва, експортно-!мпортшй opieHTami та 
науково-техн!чному nporpeci не в!дбулося, а попршення юльюсно! складово! 
економ!чного розвитку стало насл!дком попршення комплексу яюсних 
складових: способу регулювання при формуванш факторних комбшацш (тип 
регулювання залишився тим самим командним, яюй не сприяе розвитку 
шдприемництва, але беззаперечний диктат держави змшився на вплив 
ол!гарх!чних груп); застосовуваних технолопй (вони не змшилися на економш, 
оскшьки вщсутшсть конкуренци на ол!гарх!чно-монопол!стичних ринках не 
сприяе конкуренци та використанню ощадливих технологш); посилення 
opieHTami на зовшшш ринки при сировиннш структур! експорту. Причому це 
вщбулося при суттевому стисканш внутрппнього ринку.

Як шдсумок, можна зазначити, що у цшому змши у яюсних показниках 
економ!чного розвитку в Укра!ш були спрямоваш на руйнування економ!чного 
потенщалу та знищення могутност! наци.

Це проявилося у наступному:
-  за роки незалежност! в Укра!ш майже повшстю знищено переробну 

промисловють i машинобудування, а в Укра!ш е аномально високою частка 
сшьського господарства i видобувних галузей у структур! ВВП за видами 
економ!чно! д!яльностц

-  неефективний розпод!л призв!в до того, що б!льше 70% багатств в 
Укра!ш належить деюльком ол!гарх!чним кланам;

-  вплив ол!гарх!чних груп на формування ц!н i житлово-комунальних 
тариф!в при в1дсутност1 конкуренци створюе нер!внощнш умови обм!ну 
фактора «праця» на товари та послуги. Тобто оплата пращ найманих 
пращвниюв в Укра!ш штучно занижена пор!вняно з шшими крашами;
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-  низька заробпна плата та пеней зменшуе споживання та можливють 
задоволення навпь фпюлопчних потреб.

Як показало дослщження, нехтування яюсними складовими не тшьки 
суперечить визначенню еконоъпчного розвитку з точки зору д1алектики, а й 
унеможливлюе зростання його юльюсно! складово! -  осюльки еконолпчний 
розвиток е узгодженим процесом яюсно-юльюсних змш. Попередш 
досл!дження довели, що краши, яю характеризуються високими сощально- 
економ!чними показниками, мають тип економ!чного розвитку, який Bapiioe у 
д1апазош 20-24.

Тобто Укра!ш, яка мае 1-й тип економ!чного розвитку, потр!бно змшити 
його на 20-24-й. Механ!змом ще! зм!ни мае стати емуляц!я -  це !мпащя з 
метою пор!внятися з розвиненими крашами або перевершити ix за сощально- 
економ!чними показниками. Емулящя, а не пор!вняльш переваги чи вшьна 
торпвля, повинш стати шдгрунтям уешшного економ!чного розвитку.

3 цього слщуе висновок: краша, яка хоче подолати бщшеть та наблизитися 
за основними сощально-економ!чними показниками до р!вня багатих кра!н, 
повинна дотримуватися не умов «Вашингтонського консенсусу», а 
максимально застосовувати емуляцпо -  у шетитуцшному середовищ! (у першу 
чергу це стосуеться yciei нормативно-правово! бази, яка регулюе процеси 
виробництва: податкове навантаження на б!знес, трудовий кодекс, 
адмшютративно-господарський кодекс, в!дсотков! ставки у монетаршй сфер! -  
обл!ков!, кредита!, депозитш тощо); при визначенш експортно-!мпортно! 
opieHTaui! потр!бно керуватися не вщносними перевагами, а широко 
застосовувати систему протекцюшстських заход!в для стимулювання 
внутрпттнього виробника; формувати таку виробничу структуру та м!жгалузев! 
пропорцй, яка под!бна до багатих кра!н (зм!нити пропорцй у виробництв! за 
видами економ!чно! д!яльност! з дом!нування сировинних та видобувних 
галузей на користь переробних з високою доданою вартютю); копповати 
технологи багатих краш.
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