
Шеечук Володимир Олександроеич,
доктор еконоличних наук, професор кафедри аудиту 

Нацюналъна акаделия статистики, облжу та аудиту

ПРИРОДНИЧ1 ЗАСАДИ БЕЗПЕКИ ГОСПОДАРЮВАННЯ: 
Ф13ИКО-ЕКОНОМ1ЧН1 ШДХОДИ ТА ШТЕРПРЕТАЦП

1ндивщи, сусшльства, людство загалом постають перед вибором сил 
природи, яким вони мають служити. Идеться, зокрема, про сили тяжшня i 
вщштовхування [1, с. 62]. 3 одного боку, це гравпшцйш сили, що забезпечують 
планету необхщними для земного життя ресурсами, а водночас i знищують щ 
життев! ресурси. 3 iHnioro боку, це сонячне свшто, перевага якого пор1вняно з 
гравпащею досягаеться через енергетичш можливост! бюсфери, отримаш за 
у част! зовшшшх стосовно планети косм1чних сил.

Дослщжуючи сили тяжшня, без яких, як i без bi дттттовхування, неможливе 
життя на планет!, украшський мислитель, письменник i правозахисник 
М. Руденко порушив питания про сенс з’ясування вказаних сил земною 
людиною. BiH дшшов висновку, що за зовшшньою слушшстю под1бних 
суджень прихована величезна небезпека: будучи загалом правильними, щ 
судження не дозволяють визначати цшеспрямовашсть розвитку життя та його 
призначення [1, с. 62].

Справедливютъ висновюв украшського мислителя, сформульованих ще в 
70-х роках XX ст., пщтверджуеться сучасними експертними ощнками. За 
даними Frankfurter Rundschau, вкрай небезпечною виявляеться екстраполящя 
споживчих «досягнень» так званих еконо\пчно розвинених краш на 
перес1чного мешканця планети. Так, задоволення шмецького р1вня добробуту 
вимагае життевих pecypciB обсягом у дв1 планети, тод1 як американсью 
споживч1 запити потребують уже чотири планети [2]. Особливо небезпечним е 
те, що якраз ni «досягнення» позицюнуються як найвипц здобутки демократ!! i 
ринку: насправд! ж удостоюеться найпрестижшших нагород, вписуеться в 
ушверситетсью п!дручники та вноситься в студентсью аудитор!! смертоносне, а 
не життествердне знания!

Застереження, зроблеш нашим сучасником, п!дтверджуються нездатн!стю 
визначення цшеспрямованост! розвитку життя, його сенсу i призначення. Так, у 
вересш 2015 р. 193 держави-члени ООН на Самш 3i сталого розвитку в Нью- 
Йорку ухвалили чергову глобальну програму сталого розвитку, що мютить 17 
цшей, яких св!т мае досягнути до 2030 р. «Вони е перелшом обов’язкових справ 
для людей та планети, планом досягнення ycnixy», -  шдкреслено у висту ni 
Генерального секретаря ООН. 1з Ычня 2016 р. розпочався в!дл!к часу виконання 
ново! програми: залишаеться 13 роюв для досягнення вкотре поставлених 
цшей [3]. Проте учасники ще!, як i попередшх зустр!чей на вищому piBHi, не 
запропонували pimeHb, здатних стати надшними дороговказами сталого 
розвитку.

Постае необхщшсть pimy4oro переходу вщ смертоносного до ря^вного 
знания, яке е адекватним силам вщштовхування, а не тяжшня. Це знания
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уособлюють украшська онтолопя та антропокосмпм, що являють собою 
основу нащонально! науково! тттколи ф1зично! економи [1].

Не погоджуючись з американським астрофпиком Ф. Дрейком, який свого 
часу вишс присуд сучаснш цившзаци, приржаючи бюсферу на знищення 
людиною, М. Руденко протиставив Дрейку власну формулу, яка показуе, що у 
земного людства е шлях до безсмертя [1, с. 69]. Украшський мислитель iivieHye
ii формулою енерги прогресу [1, с. 146]. Вш обгрунтовуе юлька BapianriB 
формули i доводить, що формула являе собою свпову константу [1, с. 424].

У д о ел i д жу в а н о м у контекст1 важливе значения мае Bapianr формули, який 
доречно трансформувати i викласти в математичшй фор Mi як:

Е = К + F, (1)
де Е -  енерпя прогресу (фпичний аналог абсолютно! додатково! вартост|); 

К -  абсолютний каштал; F -  ентрошя.
3 метою застереження вщ непорозумшь зазначимо, що в дослщжуваному 

контекст1 ентрошя розглядаеться як розелювання енерги у евповому 
npocTopi [1, с. 462]. Найглибше з ycix земних людей роль ентропи в старшш й 
загибел1 цившзащй розу Mi в С. Подолинський, який посилався на свого 
сучасника Р. Клаузевща [4]. Виходячи i3 цих застережень конче треба знати, де 
саме пануе ентрошя, бо в шй ховаеться виснаження й смерть земно! 
цившзацп [1, с. 463].

3 огляду на те, що в сучасшй наущ ентрошя розглядаеться з позицп' 
поглинальних властивостей тяжшня, гравпаци, а сшввщношення, виведене i3 
вказаного Bapianra формули енерп! прогресу Е/F, можна трактувати як похщне 
вщ космолопчно! константи, !меновано! Силою Моносу, яку доречно називати 
сталою М. Руденка [1, с. 639].

Як зазначено, за М. Руденком формула енерп! прогресу являе собою 
евггову константу. Отже, св1товими константами е й елементи формули, 
зокрема F. Пщставляючи чисельш значения у формулу (1), отримаемо: 
5 = 3 + 2. Звщси F складатиме 0,4 Е i позначатиме р1вень eHTponii, який е 
основою безпеки (стану захнщеност|) 1пдив1д1в, суспшьств i людства загалом 
в1д розешвання енерп! у евповому npocTopi.

В1дтак про збереження отримано! в1д Сонця енерп! повинш дбати Bci земш 
держави. Найб1льш ентрошйними серед суспшьно-господарських сфер е 
промисловють, а також в1йсько i держава. У зв’язку з цим слщ зробити 
застереження про те, що в тепершнш економщ ентрошя ховаеться за так 
званою доданою вартютю.

Як же уникнути eHTponii? -  порушував проблему вже згаданий 
М.Руденко [1, с. 463]. Практичш вщповщ1 на щ питания надае досвщ 
господарювання приватного шдприемства «Агроеколопя» (с. Михайлики 
Шишацького району Полтавсько! област|). Кер1вник цього п1дприемства Герой 
Украши С. Антонець на площ1 8000 га понад 40 роюв поепшь не застосовуе у 
своему господарств! гербщиди, пестициди та imni отрутсшмжати, а також 
мшеральш добрива та глибоку оранку, чим зменшуе поглинальш власти воет! 
гравпащ!. Водночас шдприемство отримуе стаб1льш врожа!
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сшьськогосподарських культур. Бшыпе того, активне використання сидератлв, 
пожнивних решток, бур’яшв тощо дозволяе нарощувати додатков1 обсяги 
енерги прогресу [5].

Таким чином, надбання сучасно! у краш сь ко! онтолопчно!, космолопчно! 
та економ1чно1 думки надають TenepiniHiM i ирийдешшм поколшням рят1вш 
ор1ентири для вибору природних сил, яким вони мають служити. Особливе 
значения мае доробок подвижниюв нацюнально! науково! тттколи фпично! 
економи, який складае засади життествердного економ1чного знания. Саме i'x 
належить покласти в основу безпеки (стану захищеност1) вщ всесвпнього 
розсповаиня енерп!.

Теоретико-методолопчний вим1р цього знания складае, зокрема, формула 
енерп! прогресу М. Руденка, яка дозволяе визначати пороговий (безпековий) 
р1вень ентрош!, вихщ за який е неприпустимим. Що стосуеться практично!' 
ттроти дп eHTponii, то ушкальний досвщ мае приватне шдприемство 
«Агроеколопя». Модель зменшення поглинальних властивостей сил тяжшня у 
р!зних i'x проявах, культивовану впродовж кшькох десятилпь в1домим 
укра!нським arpapieM С. Антонцем, слщ розглядати як надбання, що мае 
перебувати шд захистом ООН.

Нащональна та загальнолюдська значупцсть цих досягнень полягае в тому, 
що вони створюють фундаментальш природюги засади фпи ко-економi ч нoi 
iHTepnpeTanii безпеки господарювання.
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