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Актуальність дослідження. До найбільш актуальних проблем в 

області обліку і фінансової звітності належать питання, пов’язані з 
шляхами гармонізації національних систем обліку і фінансової 
звітності відповідно МСФЗ. Останні часи вченими економістами і 
практиками  все більш уваги приділяється дослідженням, пов’язані з 
впровадженням у українську практику представлення фінансової 
звітності за  МСФЗ або відповідно МСФЗ з метою з’ясування який з 
варіантів конвергенції (уніфікація – повна конвергентність або 
гармонізація) більш економічно вигідно для України. 

Постановка завдання. Метою статті є дослідження 
проблематики конвергентності систем бухгалтерського обліку і 
фінансової звітності у взаємозв’язку з переходом підприємств 
України до застосування МСФЗ. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Дослідженням 
уніфікації і гармонізації національної системи бухгалтерського обліку 
та звітності присвячені наукові праці як вітчизняних так і зарубіжних 
вчених –економістів: Александера Д., Бернстайна Л. А., Бетге Й.,  
Бондарчука Н. В. , Бриттона А., Бутинця Ф. Ф,  Ван Бреда М. Ф., Ван 
Хорн Дж. К., Голова С. Ф., Грей Сидней Д., Йориссена Э., Єфіменка 
В. І., Каланова А. Н, Мазиковского Е. А., Мюллера Г., Мєтьюса М. Р., 
Нишенко Н. П.,  Перера М. Х., Петрука О. М., Стрита Д. Л., 
Соловьєвої О. В., Ткаченко Н. М. та інших [3]. Але питанням подання 
фінансової звітності за МСФЗ в контексті особливостей конвергенції 
систем обліку й звітності різних країн та напрямам вибору варіанту 
конвергентності приділяється недостатньо уваги, чим і обґрунтовано  
основний напрям дослідження. 

©  Г.М. Курило, 2013 
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 Виклад основного матеріалу дослідження. У незмінному 
вигляді міжнародні стандарти фінансової звітності (МСФЗ) 
використовуються доволі рідко. Більшість компаній при складанні 
фінансової звітності роблять такі примітки: складено не відповідно з 
МСФЗ, а на базі МСФЗ; національних стандартів, які наближені до 
МСФЗ; основані на МСФЗ; у порядку, аналогічному МСФЗ або на 
основі головних вимог МСФЗ. За даними РМСФЗ, на кінець 2012 
року, МСФЗ дозволені до застосування у 154 країн  та обов’язкові  в 
72 країнах [8], загалом у 226 країн. Сьогодні відомі такі рівні 
застосування МСФЗ:  

-  застосування МСФЗ у якості національних стандартів; 
- національні організації по розробки стандартів фінансової 

звітності використовують МСФЗ як основу для розробки власних 
стандартів;  

- фондові біржі і регулюючи органи , що зобов’язують або 
дозволяють компаніям представлення консолідованої фінансової 
звітності відповідно МСФЗ (серед них більш 70 фондових бірж з 50 
країн світу, у т. ч. Нью – Йорська фондова біржа, NASDAQ, 
Лондонська, Токійська та Франкфуртська біржі). Основною 
причиною застосування МСФЗ вважається необхідність залучення 
фінансування на міжнародному ринку капіталу; 

- національні організації, наприклад, Європейський Союз, який 
заявив про впровадження МСФЗ з 2005 року для компаній, що 
котируються на міжнародних фондових ринках; 

- деякі організації застосовують МСФЗ для складання 
фінансової звітності (Європейський банк реконструкції та розвитку, 
Міжнародна організація комісії цінних паперів, Міжнародний 
олімпійський комітет, Світовий банк та ін.); 

- самі компанії складають та представляють фінансову звітність 
у повній відповідності з МСФЗ, що підтверджено аудиторськими 
висновками (Microsoft, Nestle, Allianz, ENI, Nokia, Air France, Renault, 
Deutsche Bank, Olivetti, Roche, Fiat, Volkswagen, Lufthansa, Adidas та 
ін.) [10]. 

За даними РМСФЗ, повністю застосовують МСФЗ для 
складання фінансової звітності – 65 країн світу (табл. 1). 

Слід зазначити, в країнах де існує національна фондова біржа 
(Беліз, Вануату, Камбоджі і ін.), компанії можуть застосовувати 
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 МСФЗ або інші загальноприйняті стандарти. МСФЗ заборонені до 
Таблиця 1. 

Застосування МСФЗ країнами світу (по континентах) 
п/н Країна, 

континент 
Кількість

 
Сфера 

застосування 
Обмеження у 
використанні 

1 2 3 4 5 
1 Європи 37 Консолідована фінансова 

звітність. За бажанням і при 
складані індивідуальної 
звітності 

Без обмежень. 

2 Америки 4 Консолідована фінансова 
звітність 

Більшість компаній 
застосовують ГААП 
США, хоча це 
необов’язково 

3 Азії 8 Теж само  
4 Африки 7 Теж само  
5 Острівні 

країни 
9 Теж само З деякими 

обмеженнями 
 Разом 65 Х Х 

 
застосуванню національними компаніями Албанії (вони застосовують 
правила національного законодавства), незалежно від того, що 
загалом компанії Албанії використовують МСФЗ для складання 
консолідованої фінансової звітності. Компанії Вірджинських островів 
та Гуам (США) застосовують ГААП США. МСФЗ дозволено 
застосовувати деякими національними організаціями, цінні папери 
які допущені в обіг  на ринку цінних паперів через торговельних 
організаторів, також міжнародні стандарти обов’язкові до 
застосуванню для кількох національних компаній чиї цінні папери 
вільно конвертуються на відкритому ринку цінних паперів. МСФЗ 
обов’язкові до застосування для всіх національних компаній, цінні 
папери які вільно конвертуються на відкритому ринку цінних паперів 
Аргентини, Бенина, Бразилії, Буркіна-Фасо, Бутану, В’єтнаму, Гани, 
Ізраїлю, Індії, Індонезії, Колумбії, Кот-Д’Івуару, Канади, Малайзії, 
Малі, Мексики, Мозамбіка,  Молдови, Нігерії, Пакистану, 
Саудівської Аравії, Сирії, США, Тайвані, Таїланду, Того, Туніса, 
Узбекистану, Фіджі, Чилі, Південної Кореї, Японії, Антильських 
островів, Аруби, Бермудських островів, Болівії, Ботсвани, Брунеї, 
Вірджинських островів (Великобританія), Гібралтару, Домініканської 
республіки, Замбії, Зимбабві, Кайманських островів, Лаосу, Лесото, 
Марокко – крім кредитних організацій, М’янми, Сальвадору, 



Бухгалтерський облік, аналіз та аудит : проблеми теорії, методології, організації	
 

_____________ 
№1, 2013 
 

131

Суринаму, Свазіленду, Турції, Уганди, Уругвая, Швейцарії – для 
міжнародних організацій, поряд з ГААП США, Шрі-Ланки, Китая, 
Казахстану (банки), Румунії – всі великі компанії, починаючи з 2005 
року, Росії (банки), України – банки, страхові і інвестиційні компанії 
з 2000 року, публічні акціонерні товариства та підприємства, що 
мають намір випускати потенційні прості акції, які вільно 
котируватимуться на відкритому ринку цінних паперів – з 2012 року, 
ОАЕ (банки, а також організації – учасники торгів у Міжнародному 
фінансовому центрі в Дубаї, Австралії, Австрії, Арменії, Багамських 
островів, Барбадосу, Бахрейну, Бенгладешу, Бельгії, Болгарії, Боснії і 
Герцеговини – усі великі та середні компанії, Великобританії, 
Угорщини, Венесуели, Гаїті, Гайани, Гватемали, Германії, Греції, 
Грузії, Гондурасу,  Гонконгу, Данії, Єгипту, Йорданії, Ірландії, 
Ісландії, Італії, Катара, Кенії, Кіпру, Коста-Ріки, Кувейту, 
Киргизстану, Латвії, Литви, Лихтенштейна, Люксембурга, Маврикії, 
Македонії, Малаві, Мальти, Намібії, Непалу, Голландії, Нікарагуа, 
Нової Зеландії, Норвегії, Омана, Панами, Папуа-Нова Гвінея, Перу, 
Польщі, Португалії, Сінгапура, Словакії, Словенії, Таджикистану, 
Танзанії, Тринідад та Тобаго, Філіпини, Фінляндії, Франції, Хорватії, 
Чехії, Швеції, Еквадору, Естонії, ПАР, Югославії, Ямайки.  

Міжнародні стандарти, на сьогодні, не використовуються для 
складання фінансової звітності у 30 країн світу. Це пояснюється 
різними факторами. Наприклад, економіка Ізраїля та країн Південної 
Америки тісно пов’язані з США, що є визначальним фактором при 
виборі стандартів бухгалтерського обліку. Розповсюдження 
міжнародних стандартів в інших країнах – не членах ЄС залежатиме 
від впливу тих країн, які вже перейшли до МСФЗ та результатів 
процесу конвергенції з ГААП США. Наприклад, Канада 
використовує національні стандарти фінансової звітності, і лише для 
листінгових компаній  - міжнародні стандарти, хоча за даними 
РМСФЗ, з 2011 року усі компанії, крім неприбуткових, за бажанням 
можуть використовувати МСФЗ. Японія також застосовує 
національні стандарти, і як більшість розвинутих країн для 
транснаціональних та листінгових компаній – МСФЗ, з 2012 року 
передбачено адаптація національних стандартів фінансової звітності 
до МСФЗ з метою їх використання всіма суб’єктами господарювання, 
крім державного сектору економіки, включно до 2016 року [9]. Це 
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зумовлено економічною зацікавленістю цих, і інших, країн у 
співпраці з усіма розвинутими світовими державами.  

Результат аналізу тенденції розповсюдження МСФЗ за даними 
дослідження компанії Deloitte, дало можливість стверджувати про 
зростання кількості країн – користувачів МСФЗ для складання 
фінансової звітності більш ніж на 49%, а кількість країн, дє їх 
застосування обов’язково зросло приблизно на 2,9% [10]. 

Також нами оцінено розповсюдженість МСФЗ з точки зору 
економічного розвитку країн, що застосовують міжнародні 
стандарти. За даними IOSCO, у 2012 році 460 компаній з 53 країн 
світу поскладали фінансову звітність відповідно до правил МСФЗ, 
табл. 2 [11]. Інша частина компаній склало фінансову звітність 
відповідно з ГААП США та національними стандартами обліку та 
звітності. 

Таблиця 2. 
Динаміка розповсюдження  МСФЗ для складання 

фінансової звітності, країн-членів Міжнародної Комісії цінних 
паперів (станом на квітень 2012 рік) 

№ 
п/п 

Країна Кількість 
компаній 

Сфера використання, (обмеження) 

1 2 3 4 
1 Австралія 4 Публічні акціонерні товариства, з 2005р. 
2 Австрія 6 Зареєстровані як листінгові  
3 Африка 1 Центральний Банк 
4 Багамські острова 2 Листінгові 
5 Барбадос 3 Теж само 
6 Бахрейн 3 Теж само, включаючи Центральний банк 
7 Бельгія 5 Теж само 
8 Бермуди 1 Теж само 
9 Ботсвана 4 Теж само 
10 Бразилія 2 Листінгові 
11 Вірджинські острова 2 Листінгові 
12 Великобританія 3 Листінгові 
13 Венесуела 1 Листінгові 
14 Гана 1 Листінгові 
15 Гонконг 9 Листінгові 
16 Греція 1 Листінгові 
17 Данія 5 Листінгові включаючи дві компанії з 

Норвегією та Швецією 
18 Зимбваві 11 Листінгові 
19 Італія 11 Листінгові 
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Продовження табл.2. 

1 2 3 4 
20 Йорданія 1 Листінгові 
21 Кайманові острова 1 Листінгові 
22 Канада 35 Листінгові 
23 Кипр 8 Листінгові 
24 Китай 10 Листінгові 
25 Кувейт 51 Листінгові 
26 Люксембург 5 Листінгові 
26 Малайзія 4 Листінгові 
27 Мальта 3 Листінгові 
28 Міжнародні компанії, 

у т.ч. FIBV та 
Міжнародна Комісія з 
Цінних Паперів  

2 Листінгові 

29 Мексика 2 Листінгові 
30 Нідерланди 3 Листінгові 
31 Німеччина 30 Листінгові 
32 Норвегія 3 Листінгові 
33 ОАЕ 9 Листінгові 
34 Оман 4 Листінгові 
35 Папуа Нова Гвінея 1 Листінгові 
36 Польща 5 Листінгові 
37 Португалія 1 (Центральний банк) 
38 Росія 6 Листінгові 
39 Румунія 1 (Румунський Комерційний банк) 
40 Словакія 3 Листінгові 
41 Словенія 1 (Фондова Біржа) 
42 США 3 Листінгові 
43 Турція, у т.ч. з Кайкос 2 18 Листінгові 
44 Фіджі 1 (Центральний банк) 
45 Фінляндія 11 Листінгові 
46 Франція 34 Листінгові 
47 Чеська республіка 10 Листінгові 
48 Угорщина 7 Листінгові 
49 Швейцарія 72 Листінгові 
50 Швеція 22 Листінгові 
51 Штат Джорджія (США) 1 (Центральний Банк Штату) 
52 Південна Африка 15 Листінгові 
53 Японія 7 Листінгові 

 
Враховуючи останні узгодженості, підписанні РМСФЗ з 

органами фінансового регулювання США, Китая, Сінгапура і інших 
великих представників фінансового ринку, у майбутньому ситуація 
може змінюватися. Якщо в 2005 році, з 500 компаній світу (за 
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рейтингом Fortune 500) 200 (40%) склали фінансову звітність за 
МСФЗ; 176 (35%) - за ГААП США  і 81 (16%) - за Japan GAAP, то у 
2012 році  спостерігалася наступна тенденція, 247(49,4%)  – за МСФЗ; 
131(26,2%)  - за ГААП США  і 48 (9,6%)  - за Japan GAAP. Ці дані 
відображують результат, якого досягли МСФЗ, а також відображає 
важливість конвергенції з ГААП США. До речі, слід відмітити, що 
рішенням уряду США від 11 жовтня 1998 року прийнято 
Національний Акт Ефективності Фінансових ризиків, який 
передбачає поступовий перехід від національних  GAAP до МСФЗ 
усіма американськими компаніями [11]. Проте за даними сайту 
[Iasplus.com.], на кінець 2012 року, домовленість щодо включення 
МСФЗ  в систему фінансової звітності США ще не досягнута. Як 
видно. США свої економічні інтереси ставить вище, а ніж загалом, 
зовнішнього світу. 

Огляд МСФЗ на національному рівні країн дозволяє визначити 
основні особливості їх застосування (табл.3, 4). 

 
Таблиця 3 

Особливості застосування МСФЗ  
[ htth:// www.iasplus.com]. 

№ 
п/п 

Країна Статус лістингової компанії 
(станом на грудень 2011р.) 

Дата впровадження 

1 2 3 4 
1 Аргентина Використовування лише для 

фіскальних цілей 
З 01.01.2012р. 

2 Австралія Публічні акціонерні 
товариства (ПАТ) 

З 2005р. 

3 Бразилія Лістингові – ПАТ 
Приватні не лістингові 
компанії 

З 31.12.2010р. 
З 01.01.2008р., за бажанням 

4 Великобританія Лістингові З 2005р. 

5 Канада Лістингові – ПАТ 
Приватні не лістингові 
компанії, крім неприбуткових 
організацій 

З 01.01.2011 
за бажанням 

6 Китай - Замінені нац. СБО 
7 Країни-члени ЄС Лістингові З 2005р. 
8 Індія Лістингові З комфортної для країни дати 
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Продовження табл.3. 

1 2 3 4 
9 Індонезія Всі компанії З 2012р. 
10 Мексика Лістингові Всі з 2012р. 
11 Республіка Корея Лістингові Всі з 2011р. 
12 Росія Лістингові З 2012р. 
13 Саудівська Аравія Банки та страхові компанії З комфортною для них датою, 

за бажанням 

14* США Лістингові 3 2007 (US SEC відстрочив їх 
до 2010р., станом на 2012 
рішення ще не прийнято)  

15 Японія Транснаціональні компанії З 2010р., в цілому з 2012р., з 
адаптацією до 2016р. 

16 Південна Африка Лістингові З 2005р. 
17 Турція Лістингові З 2005р. 

18 Філіпини Усі зареєстровані компанії З 2005р. 

19 Україна Лістингові З 2005р. 

 
14* US SEC – комітет відстрочив до  лютого 2010 року, з 

прийняттям додаткового рішення про використання МСФЗ і для 
американських компаній (до сьогодні рішення ще не прийнято. 
Примітка автора).   

Таблиця 4 
Країни - фінансова звітність, яка в стандарті МСФЗ (IAS) 

не приймається 
[ htth://Consalting.ru] 

№ п/п Країна Відповідність фінансової звітності 
1 2 3 
1 Ізраїль Тель-Авівська Фондова Біржа приймає фінансову звітність 

усіх зареєстрованих компаній за ізраїльськими 
стандартами GAAP, що відповідають GAAP США 

2 Індонезія Фондова Біржа Дакарта – згідно Звітності і Інтерпретації 
Індонезійського Комітету фінансових та бухгалтерських 
стандартів 

3 Іран Тегеранська Фондова Біржа – відповідно Іранському 
GAAP 

4 Казахстан Казахська Фондова Біржа – відповідно Казахським 
бухгалтерським принципам 

5 Канада Фондова Біржа Торонто, Фльбертвільськ Фондова Біржа та 
Монреальська Фондова Біржа і всі зареєстровані компанії - 
відповідно Канадському GAAP 
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Продовження табл.4. 

1 2 3 
6 Киргизстан Усі зареєстровані іноземні компанії – відповідно 

Киргизстанським бухгалтерським принципам 
7 Корея Усі зареєстровані іноземні компанії – відповідно 

національним GAAP, з доданням пояснень щодо 
підтвердження відповідності національним GAAP 

8 Нова Зеландія Усі зареєстровані іноземні компанії – відповідно 
національним GAAP 

9 Узбекистан Усі зареєстровані іноземні компанії – відповідно 
американськім GAAP 

10 Ямайка  Усі зареєстровані компанії – згідно із Звітністю і 
Рекомендаціями Інституту Професійних бухгалтерів 
Ямайки 

 
Здійснений нами аналітичний огляд використання МСФЗ. на 

національному рівні окремих країн, дозволяє констатувати деякі 
особливості їх застосування.  

Японія. Процес конвергенції японських стандартів з МСФЗ 
розпочався наприкінці 90-х років 20 сторіччя. Так як іноземні 
компанії зазнавали певні труднощі при виході на ринки Японії, то 
основним завданням Комітету бухгалтерських стандартів Японії 
(ASBJ) було не лише наближення до МСФЗ, а також удосконалення 
національних стандартів завдяки  світового досвіду. Компанії, які 
складають фінансову звітність за Japan GAAP, мають у світовій 
економіці велике значення. За даними IOSCO [11], при світовій 
капіталізації станом на кінець 2011 року у 58 трлн. доларів США. на 
частку таких компаній  припадає біля 3,5 трлн. доларів США, тобто 
6,03%. З 500 великих компаній світу (за версією Fortune 500) дві 
третини країн «Великої двадцятки» складають фінансову звітність за 
МСФЗ, 247 (49,4%) (майже половина компаній) звітуються за МСФЗ, 
48 (9,6%)  - за Japan GAAP. Це є свідоцтвом високого рівня 
конвергентності МСФЗ і Japan GAAP. Ще на початку березня 2006 
року, на третій зустрічі ASBJ та РМСФЗ, було підписано Токійську 
угоду та затверджено план конвергенції облікових систем. Його 
короткострокова частина повинна була закінчитися в 2008 році. До 
2016 року передбачається завершення адаптаційного періоду для всіх 
японських компаній. 

У лютому 2006 року Комітет з бухгалтерських стандартів Китая 
(CASC) розробив та затвердив один стандарт аналогічний з 
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Концепцією МСФЗ 1 (Framework)  та 38 стандартів бухгалтерського 
обліку, базовані на МСФЗ (з дотриманням деяких національних 
відмінностей). Станом на 01.01.2013 року введено в дію 39 стандартів 
бухгалтерського обліку. З січня 2007 року усі аудиторські, а також 
зареєстровані на фондової біржі компанії узгоджують свою діяльність 
з прийнятими стандартами. Щодо інших компаній їх застосування 
бажано, але необов’язково. 

В Індії процес конвергенції національної системи з МСФЗ 
проходить рівномірно. За результати проведеного дослідження 
Резервним банком Індії, перелік відмінностей національної системи 
обліку і МСФЗ стабільно зменшується.  

На Філіпинах у 2005 році були прийняти і введені в дію (без 
змін) усі МСФЗ. Причому не тільки для емітентів, цінні папери які 
котируються  на відкритих ринках, а й для всіх інших економічно 
істотних компаній країни. Компанії, які підлягають включенню у 
лістинг, зобов’язані застосовувати національні стандарти, що 
повністю відповідають МСФЗ. 

Стандарти Сінгапура, обов’язкові до застосування всіма 
компаніями країни, є еквівалентами за змістом МСФЗ, за винятком 
деяких відмінностей в принципах оцінки та визнання. 

9 травня 2006 року Рада директорів Центрального Банку 
Бразилії, приймаючи до уваги тодішні тенденції світової економіки та 
прискорення процесу глобалізації, постановив, щоб усі підлягли йому 
банки і інші комерційні організації, у т.ч. інвестиційні фонди, 
складали фінансову звітність відповідно МСФЗ. Реально всі 
зареєстровані (лістингові) компанії повинно було перейти до 
складання фінансової звітності за МСФЗ з 2010 року, компанії 
приватного сектору, за бажанням, починаючи з 01.01.2008року. 

Впровадження МСФЗ у ПАР розпочато у травні 2001 року, коли 
південноафриканська Рада стандартів звітності (ASB)  розробила 
стратегію конвергентності звітності  (SA GAAP і МСФЗ). Стандарти 
звітності в ПАР подібні міжнародним стандартам, за винятком вимог 
щодо розкриття інформації з боку регуляторних владних інститутів. 
У червні 2003 року, правління Біржі JSE установило нові правила 
процедури лістингу. Відповідно до них, усі компанії, чиї акції 
конвертуються на  JSE, зобов’язані представляти фінансову звітність 
за МСФЗ для усіх звітних періодах, починаючи з 01.01.2005 року. 
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Спеціальна наглядова комісія спостерігала за виконанням введених 
вимог JSE учасниками ринку. До того часу вони мали право вибирати 
спосіб складання та представлення фінансової звітності: за МСФЗ або 
за національними стандартами. 2005 рік вважається офіційною датою 
переходу ПАР на міжнародну систему стандартів бухгалтерського 
обліку. 

Канада, 2007 рік. На підставі проведеного опитування Рада 
(AcSB) розробила Стратегічний План щодо застосування МСФЗ всіма 
публічними компаніями Канади, встановивши часові рамки для їх 
прийняття. Канада була готова до виникнення протиріччя з ГААП 
США. Проте, за задумом регуляторів, ці протиріччя повинні носити 
тимчасовий характер, враховуючи тривалість сумісної співпраці 
американської організації з РМСФЗ. Ключовою програмою  AcSB, 
що відображає перспективи розвитку Канади є ратифікована версія 
Стратегічного Плану. Відповідно з програмою розвитку Рада 
виділила три окремі категорії компаній, для кожній з використанням 
свого підходу: публічні компанії, приватні компанії і некомерційні 
(неприбуткові) організації. Для публічних компаній було заплановано 
повний перехід до МСФЗ з 01.01.2011 року, крім чотирьох фондових 
бірж (табл. 4). Після цієї дати, система Canadian GAAP для публічних 
компаній перестає існувати. Стосовно приватних компаній було 
заплановано більш м’який перехід до МСФЗ, враховуючи економічні 
інтереси їх. Компанії, самостійно, вибирають строки переходу до 
МСФЗ, з комфортного для них часу. Це справедливо, адже економіка 
приватного сектору зацікавлена в утримані американського ринку 
збуту, виходячи з історичних і економічних реаліях часу. Для 
некомерційних  організаціях  AcSB рекомендує дотримуватися вимог 
Canadian GAAP, з приведенням необхідних обґрунтувань. 

Щодо країн – члени ЄС, у червні 2002 року Європейська Комісія 
постановила, що всі комерційні (ринкові) компанії, включаючи банки 
та страхові компанії, чиї акції конвертуються на європейській 
фондовій біржі, зобов’язані складати консолідовану фінансову 
звітність відповідно правил МСФЗ для всіх звітних періодів, 
починаючи з 01.01.2005 року. Для приватних компаній та 
неприбуткових організацій фінансова звітності складається за 
національними стандартами обліку і звітності. Таким чином, усі 
члени ЄС з 2005 року повністю перейшли на систему МСФЗ. 
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Одночасно створюються інститути, які призвані забезпечити 
впровадження МСФЗ та здійснювати нагляд за їх дотриманням, 
зокрема: 

 Франція – Комітет регулювання бухгалтерського обліку та 
Регуляторний орган фінансових послуг; 

 Німеччина – Рада з правового регулювання фінансової 
звітності та Федеральна організація з фінансового нагляду; 

 Великобританія – Рада фінансової звітності. 
 Пакистан – Відділення з моніторингу та регулюванню, 

Комісія цінних паперів; 
 Південна Африка – Рада з моніторингу ( спільна організація 

Інституту професіональних бухгалтерів та Фондової Біржі 
Йоганнесбурга); 

 Турція – Рада ринків капіталу. 
 Україна - Комісія цінних паперів та фондового ринку; Рада з 

МСФЗ при Міністерстві фінансів України. 
Для вирішення технічних та стратегічних проблем створюються 

громадські організації, де широко обговорюються попередньо 
прийняті рішення. Одним з таких інститутів є Європейська 
консультаційна група фінансової звітності (European Financial 
Reporting Advisory Group -  EFRAG). У багатьох країнах 
систематично проводяться дослідження та огляди щодо результатів 
упровадження МСФЗ. Зокрема, результати публікуються SEC, 
Комітетом фінансової звітності Великобританії, Регулятором 
фінансових ринків Нідерландів. Загалом, у них наголошується про 
покращення у застосуванні МСФЗ, позитивну тенденцію їх 
розповсюдження. Одночасно спостерігається непослідовність у 
використанні окремих вимог; незадовільна якість розкриття 
інформації; зростання їх обсягів; складності у тлумаченні (розумінні) 
окремих стандартів. Це закономірно, враховуючи рекомендаційний 
характер МСФЗ, деформалізацію показників фінансової звітності і 
розкриття інформації, за умовах її суттєвості. Необхідність у 
технічних матеріалів, а також у створенні системи підготовки кадрів є 
край актуально, особливо для країн, що мають намір переходу до 
системи МСФЗ, а також країн з перехідною економікою. До таких 
країн, зокрема, відноситься Україна, де на урядовому рівні прийнято 
Стратегія переходу до МСФЗ з 2012 року [5].  
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На думку А Каланова, міжнародним стандартам притаманно 
відмова від зайвої деталізації [2]. До речі: практична реалізація вимог 
стандартів залишається на професійне судження спеціалістів, що 
працюють у цій області. Оскільки освіта і знання у людей різні, то й 
рішення і підходи не співпадають. Відсутність роз’яснень, 
однозначно зрозумілих інструкцій приводить до різної інтерпретації 
та непослідовності у застосуванні міжнародних стандартів. Слід 
знайти компроміс між принципами та правилами. Професійні 
організації в процесі розповсюдження, тлумачення, перекладу та 
розуміння питань МСФЗ, у підготовки кадрів та учбових матеріалів, 
беззаперечно, мають позитивний вплив. Серед ключових питань, які 
викликають певні труднощі впровадження МСФЗ, виокремлюються 
такі: 

справедлива вартість; фінансові інструменти; оренда (фінансова 
оренда), розподіл продукції; відстрочені податки (платежі); складання 
та перше представлення фінансової звітності за МСФЗ; підвищення 
достовірності фінансових звітів та заходів щодо упередження 
шахрайства (махінацій) під час їх складання. Ця проблема завжди 
актуальна, починаючи з часів утворення фондових ринків (бірж). 
Особливу увагу прикуто до ній в останні роки, у зв’язку із зростанням 
масштабів махінацій. Так, за даними компанії Reuters (Експерт,  
квітень 2013р.), основними порушеннями у системі фінансової 
звітності є махінації з пенсійними схемами; використання 
керівництвом компанії інсайдерської інформації для продажу акцій 
власної емісії тощо. Наприклад. Приховування Deutsche Bank 
(Німеччина) своїх «паперових» збитків по операціях з кредитними 
деривативами призвело до збитків у 12 млрд. доларів США. 
Італійський банк «Monte dei Paschi di Siena» в наслідок придбання 
заздалегідь збиткової філії «Антонвенета»іспанського банку 
«Сантандер», про що не було вказано в фінансовій звітності 
(пояснень до фінансової звітності), зазнав збитків у сумі 9 млрд. євро, 
і ще 720 млн. євро від махінацій з торгівлею цінними паперами. 
Американська компанія Grupon зменшила капіталізацію своїх активів 
на 2 млрд. доларів за одну торгову сесію і показала збільшення 
збитків за 2011 рік на 65 млн. доларів в результаті, начебто, 
допущеної помилки у фінансової звітності за 4-й квартал 2011 
звітного року.  
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За даними FSB – Ради фінансової стабільності (створена в 2009 
році «Великої двадцятки» з головним офісом у Лондоні), лідерами 
фінансових махінацій є фінансові організації США – заданий 
загальний збиток – 23 трлн. доларів, у т.ч. Фондами Маццоли – 56 
млн. доларів. На другому місці фінансові організації європейських 
країн – 22 трлн. доларів, потім фінансові організації Великобританії – 
9 трлн. доларів. На фінансові організації інших країн, зокрема Японії, 
Канади, Китаю, Бразилії, Росії, Індії, України (всіх країн, що 
розвиваються) – приблизно 13 трлн. доларів або 1/5 всього обсягу 
шахрайств. За даними FSB приблизно 90% тінього бізнесу припадає 
на фінансові організації, зареєстровані у зоні «золотого мільярда». 
Найвищий відносний рівень тіньових фінансово-банківських 
операцій зафіксовано у фінансових центрах та країн з ознаками 
офшорних зон. В цілому, у світі за інформацією FSB тіньові операції 
фінансово-банківських установ і організацій склали в 2011 році 86% 
світового ВВП. Це стало можливо, перед усім, завдяки віднесення 
банками частини своїх операцій до категорії: 1. забалансових або 
позабалансових (off – balance speet operations), про них не знають ні 
регулятори, ні партнери банку, ні клієнти і 2. створених спеціальних 
«кишенькових» компаній, призначені для спекуляцій з цінними 
паперами (відповідні операції відображаються лише в балансах таких  
«кишенькових» компаній). Такі і інші бухгалтерські «хитрощі» 
призводять до необхідності організації і ведення подвійної або й 
потрійної бухгалтерії, без відображення таких операцій у фінансової 
звітності. За даними ФРС, на кінець 3-го кварталу 2012 року 
загальний обсяг так званих ринкових інструментів становив 38,83 
трлн. доларів. По відношенню до оцінки ВВП США у 2012 році це 
склало приблизно 175%.. Перелік компаній, що здійснюють ті чи інші 
фінансові махінації можна продовжувати. Лише зауважимо: 
фінансові махінації стали можливими у зв’язку з відсутністю чітко 
визначених правил складання фінансової звітності за МСФЗ та 
послабленням впливу законодавчих актів на проведення певних 
фінансових операцій. 

Єдиної методики виявлення у фінансової звітності 
підприємства, компанії фактів махінацій і шахрайства не існує. 
Пояснюється тим, що особи, котрі займаються махінаціями, 
застосовують різноманітні способи і прийоми, які різняться між 
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собою, майже не повторюються у наступному. Однак, не дивлячись 
на складність проблеми, економісти розвинутих країн провели 
дослідження на предмет пошуку фактів шахрайства. Найбільш вагомі 
дослідження були проведені у 1999 році американським вченим 
Мессод Бенішом за матеріалами 2400 компаній, серед них 3,1% були 
компанії, у звітах яких виявлено факти фінансових махінацій, в решта 
96,9% махінацій не виявлено. Як наслідок було встановлено сім 
основних факторів, які при визначених обставинах можуть 
стверджувати про наявність у фінансових звітах фактів шахрайства:  

1. темпи росту виручки (доходу) від реалізації (якщо вони вище 
галузевих);  

2. темпи зниження частки маржинального доходу у виручки 
(коли виручка від продажу збільшується з одночасним зменшенням 
частки  маржинального доходу у ній); 

3. темпи зростання якості активів (при умові, що зростання 
вартості необоротних активів не пов’язане із збільшенням вартості 
основних засобів); 

4. темпи зростання оборотності дебіторської заборгованості в 
днях (якщо вона порівняно з попереднім звітним періодом різко 
(неочікувано) зросла/скоротилась); 

5. темпи зростання витрат, які включаються у собівартість 
реалізації (якщо величина собівартості значно відхиляється від її 
рівня попереднього звітного періоду); 

6. темпи зростання амортизаційних відрахувань (витрат) від 
первісної вартості основних засобів (якщо цей показник різко 
відрізняється від аналогічного попереднього звітного періоду); 

7. темпи зростання фінансового важеля (при наявності значних 
коливань у порівняні з аналогічним попереднім звітним періодом). 

Вірогідність виявлення фактів махінацій і шахрайств у 
фінансової звітності компаній, які здійснюють свою діяльність на 
території  України, як свідчить практика, незначна; відсутня сувора 
відповідальність за такі вчинки (в українському законодавстві 
декриміналізовані статті за фінансові махінації). Як наслідок, 
махінації у фінансової звітності становляться вибором великої 
кількості компаній. Слід більш уваги приділити цієї проблемі, 
зокрема, проведенню комплексних досліджень у цьому напрямі, 
включаючи пошук додаткових факторів, які б дали можливість 
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засвідчити наявність у фінансової звітності компанії фактів махінації. 
Адже, питання до кінця не вирішено. Приведені сім фактори Мессод 
Беніша дозволяють виявляти не більш половини допущених фактів 
шахрайства (махінацій) у фінансової звітності. Щодо останніх 50% 
фактів, ще необхідно розробити відповідний інструментарій їх 
пошуку, виявлення і усунення [6]. У зв’язку з чим, доречно 
замислиться над розробкою нового спеціального курсу «Махінації 
(шахрайства) у фінансової звітності» для студентів спеціальності 
«Облік і аудит», «Фінанси і кредит» та «Фінансове право», складанню 
по ньому навчальної програми, написанню навчальних посібників, 
створенню інших елементів навчального модуля з даного курсу. Між 
іншим, у міжнародній практиці (США, Великобританії, Німеччині та 
ряду інших країн), вимагають від зовнішніх аудиторів обов’язкової 
перевірки фінансової звітності компаній на предмет наявності/ 
відсутності фактів шахрайства. Реалізація цих пропозицій дозволить 
вирішувати тільки частину наявних, у розглянутій сфері, проблем. 
Найкращим варіантом, було б введення змін у чинному 
законодавстві, зробивши більш суворими види покарань, пов’язані з 
фінансовими махінаціями компаній, впроваджуючи термін «махінація 
і шахрайство у фінансової та податкової звітності». Це суттєво, 
враховуючи пріоритетність податкової звітності, інформація якої 
використовується для визначення об’єкта оподаткування. В Україні, 
на жаль, не має аналогу закону Сарбейнза-Окслі (SOX), прийнятого 
в США у липні 2002 року, після череди корпоративних скандалів та 
спрямованого на захист інвесторів[6, 10]. Його прийняття призвело 
до появи: 11 вимог щодо системи відповідності; більш 90 розділів 
нормативного акту; більш 300 виокремлених норм, забезпечені 
санкціями; більш 1800 результативних інтерпретацій та петицій з 
липня 2002 року; зростаючої відповідальності керівництва і 
аудиторських комітетів; нових стандартів атестації аудиторів; нових 
правил сертифікації для фінансових та виконавчих директорів; 
підвищення розміру штрафів за невідповідність. Передбачалось 
введення в дію, для більшості публічних акціонерних товариств, з 15 
листопада 2004 року, введено з 15 червня 2004 року. Невеликі 
закордонні підприємства планувалися до переходу на нові вимоги з 
15.07.2005 року, переведені з квітня 2005 року. З 2005 року SOX 
застосовуються до: компаній, чиї акції вільно конвертуються на 
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відкритому ринку США, а також до подібних закордонних філіях 
таких компаній; американських компаній, зареєстрованих за 
кордоном; неамериканських компаній з філіями (виокремленими 
відділеннями), цінні папери яких котируються на відкритому ринку 
США; неамериканських компаніях, тісно пов’язані з бізнес-
процесами компаній, що котируються на фондовій біржі США 
(наприклад, інтегровані ланцюжки поставок); неамериканських 
компаніях із значним об’ємом операцій на території США, такі що 
планують процес злиття або поглинання з компаніями, що 
котируються в США. 

На сучасному етапі SOX стало загальносвітовою практикою 
ведення бізнесу (крім українського бізнесу), тому багато компаній 
добровільно прийняли його вимоги для підвищення інвестиційної 
привабливості на закордонних ринках капіталу. Вимоги  SOX – це 
нові напрями політики компаній щодо залучення інвестицій на 
світових ринках капіталу За ініціативою CESR та Ради міністрів 
фінансів та економіки (ECOFIN Council), у травні 2004 року була 
прийнята директива про підвищення заходів щодо забезпечення 
прозорості і покращення інформативності для інвесторів. 

Можливо, і в Україні буде прийняте аналогічне законодавство, 
яке встановить більш жорстку систему регулювання діяльності 
компаній, чиї цінні папери конвертуються на світові фондові ринки 
(біржі). За світовою практикою, стає очевидною ускладнення системи 
регулювання діяльності приведених компаній, ставлення їх у межах 
жорсткої конкуренції на ринку інвестицій. З моменту упровадження  
SOX значно скоротилися факти махінацій у фінансової звітності, 
знизилися темпи економічних зловживань. 

Фінансовий та виконавчий директора компанії, тепер несуть 
персональну відповідальність за повноту та точність інформації, 
відображеної у фінансової звітності, а також за ефективність 
внутрішнього контролю в розмірі до 5 млн. доларів і 20 років 
тюремного ув’язнення. Велика кількість інвестиційних компаній 
заплатили багато мільйонів доларів за порушення допущенні при 
організації електронного документообігу, за недотримання термінів 
зберігання документів обліку, за приховування брокерами клієнтської 
інформації тощо. Наприклад, UBS PaineWebber заплатило штраф 
1500 доларів США за приховування брокером клієнтської інформації; 



Бухгалтерський облік, аналіз та аудит : проблеми теорії, методології, організації	
 

_____________ 
№1, 2013 
 

145

Deutsche Bank заплатило 750 доларів США за створений конфлікт 
інтересів при злитті компаній  HP та Compaq; Schering-Plough 
заплатило 500 млн. доларів США за урегулювання ситуації з FDA [9, 
10].  

Згідно ст. 73 Кримінального кодексу Російської Федерації, за 
допущенні економічні зловживання, передбачено лише один вид 
покарання – позбавлення волі терміном від 20 до 25 років, залежно 
від характеру порушення. 

 В Україні, персональну відповідальність за інформацію, 
відображену у фінансових звітах, несуть особи, які їх підписали. 
Тобто, це керівник та головний бухгалтер підприємства (компанії). 
Карна відповідальність – відсутня, в результаті декриміналізації 
таких статей. У даній ситуації доцільним є враховування 
накопиченого досвіду Європи та США для вирішення питань, 
пов’язані з економічними зловживаннями і махінаціями. Для цілей 
прогнозування необхідно визначити плани РМСФЗ, яка приймає нові 
стандарти та займається їх розповсюдженням у всіх країнах світу. У 
зв’язку з цим, доцільним є аналіз заяви керівника РМСФЗ сера Девіда 
Твіді (Великобританія, до 2012р.): «Для спеціалістів, що залучені для 
аудиту та складання аудиторської звітності за міжнародними 
стандартами , останні роки були періодом найвищої активності. У 
2006 році ми прийняли деякі міри, спрямовані на допомогу залучених 
в МСФЗ спеціалістів у всьому світі, в той же час, не забираючи у 
самих себе можливість пересування шляхом до скасування 
необхідності зіставності і трансформації звітності за МСФЗ у 
звітність за ГААП США при котируванні на фондових ринках США. 
Необхідність у трансформації відпаде у 2009 році. ( Це припущення 
поки ще не реалізовано, автор). РМСФЗ оцінила думку багатьох 
зацікавлених сторін і дійшло висновку про необхідність утворення 
стабільної платформи до 2009 року. Однак робота над розробкою 
стандартів, які впроваджуватимуся в дію після 2009 року, буде 
продовжена, і ми підтримуємо бажання тих багатьох спеціалістів, 
котрі беруть участь у створені та покращені змісту стандартів, 
вносять ще більший внесок у нашу роботу» [2]. Отже, йшлося про 
заморожування розробок і прийняття нових стандартів до 2009 року. 
Проте сталося інше, і вдосконалення існуючих стандартів та 
впровадження нових стандартів продовжувалося і продовжується 
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весь цей час. Варто зазначити, що занадто багато компаній, у т.ч. і 
українські, несуть невиправдовані витрати на задоволення вимог, 
постійно міняющихся стандартів.  

Висновки.  У різних країнах існують свої особливості 
застосування МСФЗ. Як показує практика, різні країни вибирають 
різні шляхи і способи переходу до МСФЗ. Головна мета переходу на 
МСФЗ полягає в  наближенні національної практики складання 
фінансової звітності до міжнародного рівня та забезпеченні 
економічної сталості.  

Брак фахівців, що володіють технічними навичками роботи з 
МСФЗ; відсутність навчальних матеріалів за прийнятною ціною, з 
якісним перекладом та тлумаченням термінів та понять; технічна 
складність МСФЗ, а також висока частота внесення змін та доповнень 
в існуючих МСФЗ є основними факторами – бар’єрами, які 
затримують та накладають свої особливості на процес переходу до 
МСФЗ різних країн та національних компаній. Незважаючи на 
складнощі, пов’язані з переходом до МСФЗ, дві третини країн – 
учасники  G 20 і майже половина компаній, що входять до рейтингу 
Fortune Global – 500, складають фінансову звітність за МСФЗ. У 
рамках Меморандуму про взаєморозуміння (Угода про 
конвергентність), РМСФЗ приступило  у 2012 році до підготовки 
Плану технічних заходів.  

В завершенні підкреслимо, перехід до МСФЗ для складання 
фінансової звітності є вимога часу, необхідний крок для виходу на 
світовий ринок капіталу, тому необхідно наявність чітко розробленої 
стратегії та дотримання її концепції всіма учасниками даного 
процесу. 
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